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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 833 Abs1;
VWGG 856;
VWGG 858 Abs2;

1. VWGG 8 33 heute
VwWGG § 33 gliltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
VwGG § 33 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 33 guiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 33 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 33 gtiltig von 05.01.1985 bis 30.06.2008

IS L

VWGG 8 56 heute

VwGG § 56 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VwWGG § 56 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 56 gliltig von 05.01.1985 bis 30.06.2008

o

VWGG 8 58 heute

VwGG § 58 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VwGG § 58 guiltig von 01.09.1997 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VwGG § 58 guiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

o

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Waldstatten und die Senatsprasidentin
Dr. Riedinger sowie den Hofrat Dr. Beck als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Farcas, in der Beschwerdesache
1. des K und 2. des K, beide in |, beide vertreten durch Mag. Salih Sunar, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck,
Salurnerstralle 14, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Tirol vom 21. Juni 2010, ZI. Ib- 17621/1-2010,
betreffend Verbot gemaR 8 31 Abs. 2 KJBG, den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den
Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Waldstatten und die Senatsprasidentin Dr. Riedinger sowie den Hofrat Dr. Beck als
Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Farcas, in der Beschwerdesache 1. des K und 2. des K, beide in rémisch
eins, beide vertreten durch Mag. Salih Sunar, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck, Salurnerstral3e 14, gegen den Bescheid
des Landeshauptmannes von Tirol vom 21. Juni 2010, ZI. Ib- 17621/1-2010, betreffend Verbot gemaR Paragraph 31,
Absatz 2, KJBG, den Beschluss gefasst:
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Spruch

Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.
Ein Zuspruch von Aufwandersatz findet nicht statt.

Begriundung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der belangten Behérde vom 21. Juni 2010 wurde beiden
Beschwerdefiihrern die Beschaftigung Jugendlicher gemal3 8 31 Abs. 2 KJBG jeweils befristet bis 31. Dezember 2011
untersagt.Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der belangten Behérde vom 21. Juni 2010 wurde beiden
Beschwerdefiihrern die Beschaftigung Jugendlicher gemall Paragraph 31, Absatz 2, KIBG jeweils befristet bis
31. Dezember 2011 untersagt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Gemal? 8 33 Abs. 1 erster Satz VwGG ist eine Beschwerde mit Beschluss als gegenstandslos geworden zu erklaren und
das Verfahren einzustellen, wenn in irgendeiner Lage des Verfahrens offenbar wird, dass der Beschwerdefihrer
klaglos gestellt wurde.GemaR Paragraph 33, Absatz eins, erster Satz VWGG ist eine Beschwerde mit Beschluss als
gegenstandslos geworden zu erklaren und das Verfahren einzustellen, wenn in irgendeiner Lage des Verfahrens
offenbar wird, dass der Beschwerdefuhrer klaglos gestellt wurde.

8§ 33 Abs. 1 VWGG ist nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht auf die Falle der formellen
Klaglosstellung beschrankt. Ein Einstellungsfall liegt vielmehr auch dann vor, wenn der Beschwerdefiihrer kein
rechtliches Interesse mehr an einer Sachentscheidung des Gerichtshofes hat (vgl. den hg Beschluss vom
24. Marz 2010, ZI. 2007/03/0114, mwN). Paragraph 33, Absatz eins, VWGG ist nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht auf die Falle der formellen Klaglosstellung beschrankt. Ein Einstellungsfall liegt
vielmehr auch dann vor, wenn der Beschwerdefihrer kein rechtliches Interesse mehr an einer Sachentscheidung des
Gerichtshofes hat vergleiche , den hg Beschluss vom 24. Marz 2010, ZI. 2007/03/0114, mwN).

Im Beschwerdefall wirde sich die Rechtstellung der Beschwerdefihrer durch eine Aufhebung des angefochtenen
Bescheides nicht andern, weil auch in einem - nach einem aufhebenden Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes -
fortgesetzten Verfahren das von den BeschwerdefUhrern mit der Einbringung der Beschwerde verfolgte

Rechtschutzziel infolge der zeitlichen Uberholung nicht mehr erreicht werden kann.

Die vorliegende Beschwerde war daher als gegenstandslos geworden zu erklédren und das Verfahren gemal8 33 Abs. 1
VWGG einzustellen.Die vorliegende Beschwerde war daher als gegenstandslos geworden zu erklaren und das

Verfahren gemal Paragraph 33, Absatz eins, VWGG einzustellen.

Mangels einer formellen Klaglosstellung liegen die Voraussetzungen fir einen Kostenzuspruch gemaR § 56 VwGG nicht
vor. Vielmehr kommt 8 58 Abs. 2 VWGG zur Anwendung, wonach der nachtragliche Wegfall des Rechtsschutzinteresses
bei der Entscheidung Uber die Kosten des Beschwerdeverfahrens nicht zu bertcksichtigen ist. Da die Beantwortung
der Frage, wer als obsiegende Partei anzusehen ware, im vorliegenden Fall mit einem unverhaltnismaR3igen Aufwand
verbunden ware, wird nach 8 58 Abs. 2 VwWGG kein Kostenersatz zuerkannt (vgl. auch dazu den zitierten Beschluss vom
24. Marz 2010, mwN).Mangels einer formellen Klaglosstellung liegen die Voraussetzungen fur einen Kostenzuspruch
gemal Paragraph 56, VWGG nicht vor. Vielmehr kommt Paragraph 58, Absatz 2, VWGG zur Anwendung, wonach der
nachtragliche Wegfall des Rechtsschutzinteresses bei der Entscheidung Uber die Kosten des Beschwerdeverfahrens
nicht zu bertcksichtigen ist. Da die Beantwortung der Frage, wer als obsiegende Partei anzusehen ware, im
vorliegenden Fall mit einem unverhaltnismaRigen Aufwand verbunden ware, wird nach Paragraph 58, Absatz 2, VwGG
kein Kostenersatz zuerkannt vergleiche , auch dazu den zitierten Beschluss vom 24. Marz 2010, mwN).

Wien, am 28. Juni 2013
Schlagworte

Kein Zuspruch KeinZuspruch von Aufwandersatz gemal3 8§58 Abs2 VwGG idF BGBI 1997/1/088 Allgemein Einstellung des
Verfahrens wegen Klaglosstellung gemall VWGG 833 Abs1
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