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BAO 8§ 308 heute

BAO § 308 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

BAO § 308 gultig von 31.12.2005 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2005
BAO § 308 gultig von 20.12.2003 bis 30.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003
BAO § 308 gultig von 01.01.2003 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO § 308 gultig von 15.07.1999 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/1999
BAO § 308 gultig von 13.01.1999 bis 14.07.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/1999
BAO 8§ 308 guiltig von 31.12.1996 bis 12.01.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 797/1996
BAO 8§ 308 gultig von 27.08.1994 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 680/1994
BAO § 308 gultig von 18.07.1987 bis 26.08.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1987
BAO 8§ 308 gultig von 19.04.1980 bis 17.07.1987 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

BAO 8 85 heute

BAO 8§ 85 gliltig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

BAO 8 85 giltig von 26.03.2009 bis 31.12.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
BAO 8 85 giltig von 01.01.1990 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
BAO 8 85 gultig von 01.01.1962 bis 31.12.1989

KStG 1988 § 10 heute

KStG 1988 § 10 gultig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019

KStG 1988 § 10 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
KStG 1988 § 10 gultig von 15.08.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
KStG 1988 § 10 gultig von 30.12.2014 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 105/2014
KStG 1988 § 10 guiltig von 15.12.2012 bis 29.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
KStG 1988 § 10 gultig von 02.08.2011 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2011
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8. KStG 1988 § 10 gultig von 31.12.2010 bis 01.08.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010

9. KStG 1988 § 10 gultig von 16.06.2010 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2010
10. KStG 1988 & 10 giltig von 18.06.2009 bis 15.06.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
11. KStG 1988 & 10 giltig von 31.12.2005 bis 17.06.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 161/2005
12. KStG 1988 § 10 gultig von 31.12.2004 bis 30.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
13. KStG 1988 & 10 guiltig von 21.08.2003 bis 30.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
14. KStG 1988 & 10 giltig von 31.12.1996 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 797/1996
15. KStG 1988 § 10 giltig von 27.08.1994 bis 30.12.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
16. KStG 1988 § 10 giltig von 01.09.1993 bis 26.08.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 694/1993
17. KStG 1988 § 10 giltig von 30.12.1989 bis 31.08.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
18. KStG 1988 § 10 giltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

KStG 1988 § 26a heute

KStG 1988 § 26a glltig ab 29.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2007

KStG 1988 § 26a glltig von 20.12.2003 bis 28.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 124/2003
KStG 1988 § 26a glltig von 21.08.2003 bis 19.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
KStG 1988 § 26a glltig von 19.12.2001 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2001
KStG 1988 § 26a glltig von 27.06.2001 bis 18.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
KStG 1988 § 26a gultig von 06.01.2001 bis 26.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2001
KStG 1988 § 26a gultig von 30.12.2000 bis 05.01.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
KStG 1988 § 26a glltig von 15.07.1999 bis 29.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/1999
10. KStG 1988 § 26a glltig von 23.01.1998 bis 14.07.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/1998
11. KStG 1988 § 26a glltig von 10.01.1998 bis 22.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/1998
12. KStG 1988 § 26a glltig von 12.07.1997 bis 09.01.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/1997
13. KStG 1988 § 26a glltig von 31.12.1996 bis 11.07.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 797/1996
14. KStG 1988 § 26a gultig von 01.05.1996 bis 30.12.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996

© N oA~ WD -

0

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zorn und die Hofratin Dr. Blsser sowie
die Hofrate MMag. Maislinger, Mag. Novak und Dr. Sutter als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Zaunbauer,
Uber die Beschwerde der F GmbH in W, vertreten durch die Arnold Rechtsanwalte GmbH in 1010 Wien,
Wipplingerstral3e 10, gegen den Bescheid des unabhangigen Finanzsenates, AuBenstelle Wien, vom 12. April 2012,
ZI. RV/2471-W/10, miterledigt RV/2470-W/10, RV/2469-W/10, betreffend u.a. Korperschaftsteuer 2008, zu Recht
erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Héhe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die Beschwerdefuhrerin ist eine vor dem 1. Janner 2001 in das Firmenbuch eingetragene GmbH. Im Jahr 1998 erwarb
sie eine Beteiligung an einer franzdsischen Gesellschaft, die sie mit 31. Dezember 2006 mit einem
VeraduRerungsgewinn verkaufte. Im Zusammenhang mit dieser, unstrittig eine internationale Schachtelbeteiligung iSd
§ 10 Abs. 2 KStG 1988 bildenden Beteiligung, wurden ab dem Jahr 2001 Teilwertabschreibungen gemaR § 12 Abs. 372
KStG 1988 vorgenommen.Die Beschwerdeflhrerin ist eine vor dem 1. Jdnner 2001 in das Firmenbuch eingetragene
GmbH. Im Jahr 1998 erwarb sie eine Beteiligung an einer franzosischen Gesellschaft, die sie mit 31. Dezember 2006 mit
einem VerduBerungsgewinn verkaufte. Im Zusammenhang mit dieser, unstrittig eine internationale
Schachtelbeteiligung iSd Paragraph 10, Absatz 2, KStG 1988 bildenden Beteiligung, wurden ab dem Jahr 2001
Teilwertabschreibungen gemaR Paragraph 12, Absatz 3, Ziffer 2, KStG 1988 vorgenommen.

Die Korperschaftsteuererklarung 2006 wurde per "Finanz-Online" am 17. Jdnner 2008 elektronisch beim Finanzamt
eingebracht. Dabei wurde das Feld "Option zugunsten der Steuerwirksamkeit wird flr internationale
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Schachtelbeteiligungen (8 10 Abs. 3) ausgelbt" nicht angekreuzt. Somit blieb auch eine elektronische Aufstellung "K 10"
far die betreffende Schachtelbeteiligung unausgefullt. Bei der mit dem Text "Siebentel gemal3 8 12 Abs. 3 Z 2 ab dem
zweiten Wirtschaftsjahr des Verteilungszeitraumes" erlduterten Kennzahl 9296 gab die Beschwerdefiihrerin den Wert
-320.227,73 EUR an.Die Korperschaftsteuererkldarung 2006 wurde per "Finanz-Online" am 17. Janner 2008 elektronisch
beim Finanzamt eingebracht. Dabei wurde das Feld "Option zugunsten der Steuerwirksamkeit wird fur internationale
Schachtelbeteiligungen (Paragraph 10, Absatz 3,) ausgeubt" nicht angekreuzt. Somit blieb auch eine elektronische
Aufstellung "K 10" fur die betreffende Schachtelbeteiligung unausgefullt. Bei der mit dem Text "Siebentel gemaR
Paragraph 12, Absatz 3, Ziffer 2, ab dem zweiten Wirtschaftsjahr des Verteilungszeitraumes" erlduterten Kennzahl 9296
gab die Beschwerdeflihrerin den Wert - 320.227,73 EUR an.

Der Korperschaftsteuerbescheid 2006 erging zundchst - ebenso wie jene der Folgejahre 2007 und 2008 -
erklarungsgemaR.

Im Rahmen einer AuBenprifung vertrat die Priferin die Ansicht, dass eine Nachversteuerung der bisherigen
Teilwertabschreibungen vorzunehmen sei, weil die Beschwerdefiihrerin keine rechtzeitige Option zur Steuerpflicht
gemal § 10 Abs. 3 KStG 1988 abgegeben habe. Am 23. Februar 2009 sei der Priferin mitgeteilt worden, dass die
Beschwerdefiihrerin die VerduRerung der strittigen Auslandsbeteiligung im Jahr 2006 steuerpflichtig behandelt habe.
An Hand der bei Prifungsbeginn am 31. Marz 2009 vorliegenden Unterlagen (Steuerakt und Bilanzen) sei dies nicht
erkennbar gewesen. Die Beilage zur Kdrperschaftsteuererklarung 2006 mit der Aufgliederung des unter der KZ 9296
erfassten Betrages sei der Priferin erst bei Prifungsbeginn Ubergeben worden.Im Rahmen einer Aul3enprifung
vertrat die Pruferin die Ansicht, dass eine Nachversteuerung der bisherigen Teilwertabschreibungen vorzunehmen sei,
weil die Beschwerdefiihrerin keine rechtzeitige Option zur Steuerpflicht gemalR Paragraph 10, Absatz 3, KStG 1988
abgegeben habe. Am 23. Februar 2009 sei der Priferin mitgeteilt worden, dass die Beschwerdefiihrerin die
VerduRRerung der strittigen Auslandsbeteiligung im Jahr 2006 steuerpflichtig behandelt habe. An Hand der bei
Prifungsbeginn am 31. Marz 2009 vorliegenden Unterlagen (Steuerakt und Bilanzen) sei dies nicht erkennbar
gewesen. Die Beilage zur Koérperschaftsteuererklarung 2006 mit der Aufgliederung des unter der KZ 9296 erfassten
Betrages sei der Priferin erst bei Prifungsbeginn Gibergeben worden.

Den Prifungsfeststellungen folgend erlieR das Finanzamt nach Wiederaufnahme der Verfahren neue
Korperschaftsteuerbescheide fir 2006 und 2007. Auch im Koérperschaftsteuerbescheid 2008 vom 5. Mai 2010 wurde
gemalR § 26a Abs. 16 Z 3 KStG 1988 eine Nachversteuerung der Teilwertabschreibungen der Vorjahre
vorgenommen.Den Prifungsfeststellungen folgend erliel} das Finanzamt nach Wiederaufnahme der Verfahren neue
Korperschaftsteuerbescheide fir 2006 und 2007. Auch im Koérperschaftsteuerbescheid 2008 vom 5. Mai 2010 wurde
gemal Paragraph 26 a, Absatz 16, Ziffer 3, KStG 1988 eine Nachversteuerung der Teilwertabschreibungen der Vorjahre
vorgenommen.

Die Beschwerdefiihrerin brachte Berufung ein, in der sie zusammengefasst die Ansicht vertrat, aus den
Gesamtumstanden des Falles sei auf den Willen der Beschwerdeflihrerin zur Optionsausibung zu schlieBen. Im
Hinblick auf die steuerlichen Nachteile einer Nichtoption ware jede andere Entscheidung der BeschwerdefUhrerin
widersinnig gewesen.

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behorde der Berufung hinsichtlich der Wiederaufnahme der
Verfahren 2006 und 2007 aus Billigkeitsgrinden in Auslbung des Ermessens statt. Die Berufung gegen den
Korperschaftsteuerbescheid fir das Jahr 2008 wurde hingegen als unbegrindet abgewiesen. Da die
Beschwerdefiihrerin keine rechtzeitige Optionserklarung abgegeben habe, sei die auslandische Beteiligung als
steuerneutral zu behandeln. Die bis 2005 vorgenommenen Teilwertabschreibungen seien gemaR § 26a Abs. 16 Z 3
KStG 1988 nachzuversteuern.Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdrde der Berufung hinsichtlich der
Wiederaufnahme der Verfahren 2006 und 2007 aus Billigkeitsgriinden in Ausiibung des Ermessens statt. Die Berufung
gegen den Korperschaftsteuerbescheid fur das Jahr 2008 wurde hingegen als unbegriindet abgewiesen. Da die
Beschwerdefiihrerin keine rechtzeitige Optionserklarung abgegeben habe, sei die ausldndische Beteiligung als
steuerneutral zu behandeln. Die bis 2005 vorgenommenen Teilwertabschreibungen seien gemall Paragraph 26 a,
Absatz 16, Ziffer 3, KStG 1988 nachzuversteuern.

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefuihrerin zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof, der die
Behandlung der Beschwerde mit Beschluss vom 21. September 2012, B 655/12-3, abgelehnt hat.
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Im Ablehnungsbeschluss fuhrte der Verfassungsgerichtshof aus, wie sich aus den Materialien (ErIRV 59 BlIgNR
22. GP, 274) ergebe, sollte - dem Verhaltenskodex zur Unternehmensbesteuerung in der EU und der Arbeit der OECD
zur Bekampfung des unfairen Steuerwettbewerbs entsprechend - mit 8 10 Abs. 3 KStG 1988 idF BGBI. | Nr. 71/2003 die
asymmetrische  Behandlung von  Gewinnen, Verlusten und Wertdnderungen aus internationalen
Schachtelbeteiligungen durch ein Konzept der vollstandigen Steuerneutralitat wahrend des Bestandes der Beteiligung
ersetzt werden. Dieses Konzept fiihre zur Steuerfreistellung von laufenden und VerauBerungsgewinnen, allerdings
auch zur Steuerunwirksamkeit von Verlusten und Wertminderungen. Dieses Konzept werde dem Normalfall gerecht,
sei doch nicht davon auszugehen, dass beim Beteiligungserwerb von vornherein mit Verlusten und Wertminderungen
gerechnet werde. Wenn der Gesetzgeber bei dieser Situation - zusatzlich - eine "Option zugunsten der
Steuerwirksamkeit" zulasse, erlaube er die Bedachtnahme auf Situationen bereits erkennbarer negativer
wirtschaftlicher Entwicklungen. Er erweitere damit jedenfalls den Entscheidungsspielraum des Steuerpflichtigen im
Zeitpunkt der Anschaffung der Beteiligung, selbst wenn im Einzelfall die Entscheidung wegen der Unsicherheit der
kiinftigen Entwicklung nicht nach ausschlieBlich rationalen Gesichtspunkten getroffen werden kénne. Im Hinblick
darauf begegne die in Z 3 der zitierten Bestimmung normierte Unwiderruflichkeit der Option keinen
verfassungsrechtlichen Bedenken. Vor dem Hintergrund des Beschwerdefalles seien beim Verfassungsgerichtshof
auch keine Bedenken ob der Gesetzmaligkeit der Finanz-Online-Verordnung und der Finanz-Online-
Erklarungsverordnung entstanden.Im Ablehnungsbeschluss fuhrte der Verfassungsgerichtshof aus, wie sich aus den
Materialien (ErlRV 59 BIgNR 22. GP, 274) ergebe, sollte - dem Verhaltenskodex zur Unternehmensbesteuerung in der
EU und der Arbeit der OECD zur Bekdampfung des unfairen Steuerwettbewerbs entsprechend - mit Paragraph 10,
Absatz 3, KStG 1988 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 71 aus 2003, die asymmetrische Behandlung von
Gewinnen, Verlusten und Wertdnderungen aus internationalen Schachtelbeteiligungen durch ein Konzept der
vollstandigen Steuerneutralitdt wahrend des Bestandes der Beteiligung ersetzt werden. Dieses Konzept fuhre zur
Steuerfreistellung von laufenden und VerdauBerungsgewinnen, allerdings auch zur Steuerunwirksamkeit von Verlusten
und Wertminderungen. Dieses Konzept werde dem Normalfall gerecht, sei doch nicht davon auszugehen, dass beim
Beteiligungserwerb von vornherein mit Verlusten und Wertminderungen gerechnet werde. Wenn der Gesetzgeber bei
dieser Situation - zusatzlich - eine "Option zugunsten der Steuerwirksamkeit" zulasse, erlaube er die Bedachtnahme
auf Situationen bereits erkennbarer negativer wirtschaftlicher Entwicklungen. Er erweitere damit jedenfalls den
Entscheidungsspielraum des Steuerpflichtigen im Zeitpunkt der Anschaffung der Beteiligung, selbst wenn im Einzelfall
die Entscheidung wegen der Unsicherheit der kinftigen Entwicklung nicht nach ausschlief3lich rationalen
Gesichtspunkten getroffen werden kénne. Im Hinblick darauf begegne die in Ziffer 3, der zitierten Bestimmung
normierte Unwiderruflichkeit der Option keinen verfassungsrechtlichen Bedenken. Vor dem Hintergrund des
Beschwerdefalles seien beim Verfassungsgerichtshof auch keine Bedenken ob der GesetzmaRigkeit der Finanz-Online-
Verordnung und der Finanz-Online-Erklarungsverordnung entstanden.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die ihm zur Entscheidung abgetretene Beschwerde erwogen:

Mit Erkenntnis vom 25. Juli 2013, 2012/15/0001, auf dessen Entscheidungsgriinde gemaf} § 43 Abs. 2 VwGG verwiesen
wird, hat der Verwaltungsgerichtshof in einem gleichgelagerten Fall ausgesprochen, dass die Option zur Steuerpflicht
geméaR § 26a Abs. 16 Z 2 lit. a KStG 1988 idF AbgAG 2003, BGBI. | Nr. 124/2003, bis zur erstmaligen Einbringung der
Korperschaftsteuererklarung 2006 auszuiiben ist. Die Bezugnahme auf die Korperschaftsteuererkldrung steckt den
zeitlichen Rahmen fur die Antragstellung ab. Fur die Abgabe dieser Willenserklarung schreibt das Gesetz keine
besondere Form vor. Es kommen daher alle Moglichkeiten der Einreichung, die das Gesetz fur Anbringen zur
Geltendmachung von Rechten iSd & 85 BAO vorsieht, in Betracht.Mit Erkenntnis vom 25. Juli 2013, 2012/15/0001, auf
dessen Entscheidungsgrinde gemal Paragraph 43, Absatz 2, VWGG verwiesen wird, hat der Verwaltungsgerichtshof in
einem gleichgelagerten Fall ausgesprochen, dass die Option zur Steuerpflicht gemal Paragraph 26 a, Absatz 16, Ziffer
2, Litera a, KStG 1988 in der Fassung AbgAG 2003, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 124 aus 2003,, bis zur erstmaligen
Einbringung  der  Korperschaftsteuererkldrung 2006  auszuiben ist. Die  Bezugnahme auf die
Korperschaftsteuererklarung steckt den zeitlichen Rahmen fur die Antragstellung ab. Fir die Abgabe dieser
Willenserklarung schreibt das Gesetz keine besondere Form vor. Es kommen daher alle Moglichkeiten der Einreichung,
die das Gesetz fur Anbringen zur Geltendmachung von Rechten iSd Paragraph 85, BAO vorsieht, in Betracht.

Dass die Beschwerdeflhrerin vor Abgabe der Korperschaftsteuererklarung 2006 zur Steuerpflicht der
beschwerdegegenstandlichen Beteiligung optiert hatte, wurde im Verwaltungsverfahren nicht behauptet. Den
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Angaben der Beschwerdefihrerin in der elektronisch eingereichten Kérperschaftsteuererklarung 2006 kann fir sich
allein auch bei verstandiger Wirdigung des Anbringens nicht die Bedeutung beigemessen werden, dass damit eine
Willenserklarung auf Austibung der Option nach 8 26a Abs. 16 Z 2 lit. a KStG 1988 abgegeben werden sollte.Dass die
Beschwerdefiihrerin ~ vor ~ Abgabe  der  Korperschaftsteuererklarung 2006  zur  Steuerpflicht  der
beschwerdegegenstandlichen Beteiligung optiert hatte, wurde im Verwaltungsverfahren nicht behauptet. Den
Angaben der Beschwerdeflhrerin in der elektronisch eingereichten Kérperschaftsteuererklarung 2006 kann fir sich
allein auch bei verstandiger Wirdigung des Anbringens nicht die Bedeutung beigemessen werden, dass damit eine
Willenserklarung auf Austibung der Option nach Paragraph 26 a, Absatz 16, Ziffer 2, Litera a, KStG 1988 abgegeben
werden sollte.

Den im Mittelpunkt des Beschwerdevorbringens stehenden Erwdgungen zur Zulassigkeit der Nachholung der
Optionserklarung im Wege einer Wiedereinsetzung gemaf3 § 308 BAO halt die belangte Behodrde in der Gegenschrift zu
Recht entgegen, dass mit dem angefochtenen Bescheid nicht Uber einen diesbezlglichen Antrag der
Beschwerdefiihrerin abgesprochen worden ist.Den im Mittelpunkt des Beschwerdevorbringens stehenden
Erwagungen zur Zulassigkeit der Nachholung der Optionserklarung im Wege einer Wiedereinsetzung gemaR Paragraph
308, BAO hélt die belangte Behorde in der Gegenschrift zu Recht entgegen, dass mit dem angefochtenen Bescheid
nicht Gber einen diesbezlglichen Antrag der Beschwerdefiihrerin abgesprochen worden ist.

Nach § 10 Abs. 3 KStG 1988 bleiben VerduRerungsgewinne, VeraulRerungsverluste und sonstige Wertdnderungen aus
einer internationalen Schachtelbeteiligung iSd § 10 Abs. 2 leg. cit. - mit Ausnahme tatsachlicher und endgultiger
Vermdgensverluste - aulRer Ansatz, sofern keine Option zur Steuerpflicht der Beteiligung vorgenommen wurde. Die
Rechtsfolge greift (bei der hier gegebenen Sachverhaltskonstellation) gemaR § 26a Abs. 16 Z 2 lit. a KStG 1988 fur alle
im Jahr 2006 bestehenden internationalen Schachtelbeteiligungen, somit entgegen dem Beschwerdevorbringen auch
far die streitgegenstandliche per 31. Dezember 2006 veraulRerte Beteiligung.Nach Paragraph 10, Absatz 3, KStG 1988
bleiben VerdauBerungsgewinne, VerdauBerungsverluste und sonstige Wertanderungen aus einer internationalen
Schachtelbeteiligung iSd Paragraph 10, Absatz 2, leg. cit. - mit Ausnahme tatsachlicher und endgultiger
Vermogensverluste - aulRer Ansatz, sofern keine Option zur Steuerpflicht der Beteiligung vorgenommen wurde. Die
Rechtsfolge greift (bei der hier gegebenen Sachverhaltskonstellation) gemaR Paragraph 26 a, Absatz 16, Ziffer 2, Litera
a, KStG 1988 fur alle im Jahr 2006 bestehenden internationalen Schachtelbeteiligungen, somit entgegen dem
Beschwerdevorbringen auch fur die streitgegenstandliche per 31. Dezember 2006 verduRerte Beteiligung.

Soweit die Beschwerdefiihrerin ihre verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die in§ 10 Abs. 3 Z 3 KStG 1988 idF
BGBI. | Nr. 71/2003 normierte Unwiderruflichkeit der Option auch vor dem Verwaltungsgerichtshof wiederholt, ist sie
zum einen auf den Ablehnungsbeschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 21. September 2012 und zum anderen
auf ihr eigenes Vorbringen zu verweisen, wonach gerade im Beschwerdefall im Zeitpunkt der Erklarungsabgabe 2006
keine Unsicherheit der kiinftigen Entwicklung mehr vorlag.Soweit die Beschwerdefihrerin ihre verfassungsrechtlichen
Bedenken gegen die in Paragraph 10, Absatz 3, Ziffer 3, KStG 1988 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 71
aus 2003, normierte Unwiderruflichkeit der Option auch vor dem Verwaltungsgerichtshof wiederholt, ist sie zum einen
auf den Ablehnungsbeschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 21. September 2012 und zum anderen auf ihr
eigenes Vorbringen zu verweisen, wonach gerade im Beschwerdefall im Zeitpunkt der Erklarungsabgabe 2006 keine
Unsicherheit der kiinftigen Entwicklung mehr vorlag.

Die Beschwerde war daher gemafd § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.Die Beschwerde war daher gemaf}
Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegrindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung stutzt sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der VerordnungBGBI. Il Nr. 455/2008.Die
Kostenentscheidung stutzt sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung Bundesgesetzblatt
Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

Wien, am 19. September 2013
European Case Law Identifier (ECLI)
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