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41/02 Asylrecht

41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AsylG 2005 810 Abs7

FPG 2005 8120 Abs1a

FPG 2005 8120 Abs5 Z5

FPG 2005 855

FPG 2005 855a

FPG 2005 862

FPG 2005 866

FPG 2005 870 Abs1

VWGG 842 Abs2 Z1

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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VWGG 8 42 heute

VWGG 8 42 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VwWGG 8 42 gltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG § 42 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stéberl und den Hofrat Dr. Sulzbacher als
Richter sowie die Hofratin Dr. Julcher als Richterin, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Dobner, Uber die Beschwerde
des B S in W, vertreten durch Dr. Romana Zeh-Gindl, Rechtsanwaltin in 1010 Wien, Franz-Josefs-Kai 5/10, gegen den
Bescheid des Unabhdangigen Verwaltungssenates Wien vom 21. Februar 2013, ZI. UVS-03/F/8/17185/2012-16,
betreffend Bestrafung wegen Ubertretung des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (weitere Partei: Bundesministerin fiir

Inneres), zu Recht erkannt:
Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Hohe von € 1.106,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Gegen den seit 14. Juni 2011 in Osterreich aufhéltigen Beschwerdefiihrer, einen indischen Staatsangehérigen, war mit
dem im Instanzenzug ergangenen Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 9. Marz 2012 im Zusammenhang mit der
Abweisung seines Antrages auf Gewahrung von internationalem Schutz eine asylrechtliche Ausweisung nach Indien
erlassen worden. Diese Entscheidung erwuchs am 19. Mdrz 2012 in Rechtskraft.

Mit Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Wien vom 5. September 2012 wurde dem Beschwerdeflihrer sodann
zur Last gelegt, er habe sich vom 20. Marz 2012 "bis dato" an einer ndher genannten Adresse in Wien nach Erlassung
einer durchsetzbaren Ausweisung nicht rechtmafig im Bundesgebiet aufgehalten, weil er nicht unverziglich nach
Eintritt der Durchsetzbarkeit dieser Ausweisung am 19. Mérz 2012 aus dem Bundegebiet ausgereist sei. Uber den
Beschwerdefihrer wurde deshalb gemal3 8 120 Abs. 1a FPG eine Geldstrafe von € 600,-- (Ersatzfreiheitsstrafe: 4 Tage)
verhangt.Mit Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Wien vom 5. September 2012 wurde dem Beschwerdeflhrer
sodann zur Last gelegt, er habe sich vom 20. Marz 2012 "bis dato" an einer naher genannten Adresse in Wien nach
Erlassung einer durchsetzbaren Ausweisung nicht rechtmaf3ig im Bundesgebiet aufgehalten, weil er nicht unverziglich
nach Eintritt der Durchsetzbarkeit dieser Ausweisung am 19. Marz 2012 aus dem Bundegebiet ausgereist sei. Uber den
Beschwerdefiihrer wurde deshalb gemall Paragraph 120, Absatz eins a, FPG eine Geldstrafe von € 600,--
(Ersatzfreiheitsstrafe: 4 Tage) verhangt.

Die dagegen erhobene Berufung wies der Unabhdngige Verwaltungssenat Wien (der belangte UVS) mit dem
angefochtenen Bescheid vom 21. Februar 2013 als unbegrindet ab und bestatigte das angefochtene Straferkenntnis
mit - hier nicht weiter relevanten - Mal3gaben.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der Verwaltungsgerichtshof nach
Aktenvorlage und Erstattung einer Gegenschrift seitens des belangten UVS erwogen hat:

Mit dem gegenstandlichen Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer ein unrechtmaRiger Aufenthalt ab 20. Marz 2012
und damit unmittelbar ab Eintritt der Durchsetzbarkeit der asylrechtlichen Ausweisung zum Vorwurf gemacht. Dabei
wurde erkennbar auf 8 70 Abs. 1 erster Satz FPG abgestellt, der fur eine nach dem Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG)
erlassene Ausweisung (vgl. 8 62 und 8 66 FPG) bestimmt, dass sie spatestens mit Eintritt der Rechtskraft durchsetzbar
wird und dass der Fremde dann "unverziglich" auszureisen hat. Mal3geblich ware jedoch 8 10 Abs. 7 AsylG 2005
gewesen, der fur eine - wie im vorliegenden Fall - nach dem AsylG 2005 erlassene Ausweisung anordnet, dass der
Fremde binnen einer Frist von 14 Tagen nach Eintritt der Durchsetzbarkeit freiwillig auszureisen hat. Fir das Vorliegen
einer diesbezlglichen Ausnahme iSd des letzten Satzes dieser Bestimmung besteht im vorliegenden Fall kein
Anhaltspunkt.Mit dem gegenstandlichen Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer ein unrechtmaRiger Aufenthalt ab
20. Marz 2012 und damit unmittelbar ab Eintritt der Durchsetzbarkeit der asylrechtlichen Ausweisung zum Vorwurf
gemacht. Dabei wurde erkennbar auf Paragraph 70, Absatz eins, erster Satz FPG abgestellt, der fir eine nach dem
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) erlassene Ausweisung vergleiche , Paragraph 62 und Paragraph 66, FPG) bestimmt,
dass sie spatestens mit Eintritt der Rechtskraft durchsetzbar wird und dass der Fremde dann "unverziglich"
auszureisen hat. MaRgeblich ware jedoch Paragraph 10, Absatz 7, AsylG 2005 gewesen, der flr eine - wie im



vorliegenden Fall - nach dem AsylG 2005 erlassene Ausweisung anordnet, dass der Fremde binnen einer Frist von
14 Tagen nach Eintritt der Durchsetzbarkeit freiwillig auszureisen hat. Fur das Vorliegen einer diesbeziglichen
Ausnahme iSd des letzten Satzes dieser Bestimmung besteht im vorliegenden Fall kein Anhaltspunkt.

Gemald § 120 Abs. 5 Z 5 FPG liegt eine Verwaltungsubertretung nach 8 120 Abs. 1a FPG wahrend der Frist fur die
freiwillige Ausreise gemal3 88 55 oder 55a FPG allerdings nicht vor. Im Erkenntnis vom 18. April 2013, ZI. 2013/21/0001,
hat der Verwaltungsgerichtshof mit naherer Begrindung, auf die gemal3 8 43 Abs. 2 VwGG verwiesen wird, dargelegt,
dass 8 120 Abs. 5 Z 5 FPG nur so verstanden werden kann, dass auch wahrend der in8 10 Abs. 7 AsylG 2005
vorgesehenen 14-tagigen Frist keine Verwaltungsubertretung nach § 120 Abs. 1a FPG gegeben sein soll.GemaR
Paragraph 120, Absatz 5, Ziffer 5, FPG liegt eine Verwaltungsibertretung nach Paragraph 120, Absatz eins a, FPG
wahrend der Frist fur die freiwillige Ausreise gemaf Paragraphen 55, oder 55a FPG allerdings nicht vor. Im Erkenntnis
vom 18. April 2013, ZI.2013/21/0001, hat der Verwaltungsgerichtshof mit naherer Begrindung, auf die gemafl
Paragraph 43, Absatz 2, VWGG verwiesen wird, dargelegt, dass Paragraph 120, Absatz 5, Ziffer 5, FPG nur so verstanden
werden kann, dass auch wahrend der in Paragraph 10, Absatz 7, AsylG 2005 vorgesehenen 14-tagigen Frist keine
Verwaltungsubertretung nach Paragraph 120, Absatz eins a, FPG gegeben sein soll.

Indem der belangte UVS darauf nicht Bedacht genommen hat, belastete er den angefochtenen Bescheid mit
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes. Er war daher schon deshalb gemaR § 42 Abs. 2 Z 1 VwWGG aufzuheben.Indem der
belangte UVS darauf nicht Bedacht genommen hat, belastete er den angefochtenen Bescheid mit Rechtswidrigkeit
seines Inhaltes. Er war daher schon deshalb gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VwGG aufzuheben.

Der Kostenzuspruch grindet sich auf die 8% 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008.Der Kostenzuspruch grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwWGG in Verbindung mit
der VwWGH-Aufwandersatzverordnung 2008.

Wien, am 14. November 2013
Schlagworte
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