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90 Strallenverkehrsrecht, Kraftfahrrecht
90/01 StralRenverkehrsordnung 1960
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Legitimation
StVO 1960 §97, 897a
Leitsatz

Zuruckweisung der Beschwerde eines auf Transportbegleitungen spezialisierten Unternehmers wegen Widerruf der
Ermachtigung zum StraBenaufsichtsorgan mangels Legitimation; kein Eingriff in die Rechtssphare des Organwalters
Spruch

Die Beschwerden werden zurlickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I.1.1. Der BeschwerdefUhrer betreibt ein Unternehmen, das sich auf Transportbegleitungen spezialisiert hat. Der
Beschwerdefiihrer wurde von den Landesregierungen Vorarlberg, Tirol, Wien, des Burgenlandes, Niederdsterreich und
Oberdsterreich mit der Funktion der Straf8enaufsicht (897 StVO 1960) betraut.

1.2. Laut Verkehrsunfallanzeige der Polizeiinspektion Judenburg vom 10. Mai 2006 ereignete sich am 4. Mai 2006 im
Zuge der Durchfuhrung eines Sondertransportes ein Verkehrsunfall mit Sach- und Personenschaden. Bei diesem mit
Bescheid des Landeshauptmannes von Oberdsterreich vom 10. April 2006 bewilligten Transport war der
Beschwerdefihrer fir die Transportabsicherung verantwortlich.

1.3. Aufgrund der Mitteilung der Steiermarkischen Landesregierung vom 16. Mai 2006, wonach die Bestellung des
Beschwerdefiihrers zum StraRenaufsichtsorgan im Bundesland Steiermark wegen der Nichteinhaltung von
Bescheidauflagen widerrufen wurde, entzog auch die Vorarlberger Landesregierung mit Schreiben vom 31. Mai 2006
dem Beschwerdefuhrer die ihm Ubertragene Funktion als StralRenaufsichtsorgan (B1244/06). In der Folge widerrief die
Tiroler Landesregierung mit Schreiben vom 20. Juni 2006 wegen der Nichteinhaltung der mit Bescheid der
Oberdsterreichischen Landesregierung vom 10. April 2006 erteilten Auflagen die Betrauung des Beschwerdefihrers
mit der Funktion der Stral3enaufsicht (B1338/06). Mit Schreiben vom 6. Juli 2006 entzog die Wiener Landesregierung
dem BeschwerdeflUhrer aus dem Grund der mangelnden Vertrauenswiuirdigkeit die ihm Ubertragene Funktion als
StraBenaufsichtsorgan (B1339/06). Auch die Burgenlandische Landesregierung widerrief mit Schreiben vom 14. Juli
2006 die Bestellung des Beschwerdefuhrers zum StraBenaufsichtsorgan (B1340/06). Mit Schreiben der
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Niederdsterreichischen Landesregierung vom 27. Juni 2006 wurde der Beschwerdeflhrer aufgrund des Widerrufes
seiner Betrauung aufgefordert, unverziglich den ausgehandigten Dienstausweis und die Dienstplakette abzuliefern
(B1341/06). SchlieRBlich entzog die Oberdsterreichische Landesregierung mit Schreiben vom 12. Juni 2006 mangels
Vertrauenswurdigkeit dem Beschwerdefuhrer die Betrauung mit der Funktion der StraBenaufsicht (B1342/06).

2. In den gegen diese Schreiben erhobenen, auf Art144 B-VG gestltzten Beschwerden wird geltend gemacht, dass die
angefochtenen Schreiben wegen ihres normativen Inhaltes als Bescheide zu werten seien. Begrindend wird
ausgefuhrt, dass der Beschwerdeflhrer durch diese Bescheide in seinen verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Rechten auf Gleichheit aller Staatsbulrger vor dem Gesetz und Freiheit der Erwerbsbetatigung verletzt worden sei.

IIl. Der Verfassungsgerichtshof hat erwogen:

1.1. Der Verfassungsgerichtshof hat im Beschluss VfSlg. 17.427/2004 ausgesprochen, dass durch den Widerruf der
Betrauung mit der staatlichen Funktion der StraBenaufsicht nicht in die subjektive Rechtssphare des Organwalters
eingegriffen wird. Dieser Rechtsprechung ist der Gerichtshof auch in dem am heutigen Tag gefassten Beschluss
betreffend die zu B1115,1154/06 protokollierte Beschwerde gefolgt. Da die dort getroffenen Erwagungen aufgrund der
vergleichbaren Sach- und Rechtslage auch fur die zu B1244/06, B1338/06, B1339/06, B1340/06, B1341/06 und
B1342/06 protokollierten Beschwerden desselben Beschwerdeflhrers heranzuziehen sind, genigt es, auf die
Begrindung des Beschlusses vom heutigen Tag, B1115,1154/06 zu verweisen.

1.2. Die in Rede stehenden Schreiben der genannten Landesregierungen greifen somit nach Auffassung des
Gerichtshofes nicht in subjektive Rechte des Beschwerdefiihrers ein. Der Beschwerdeflhrer ist daher zur Erhebung der
Beschwerden nicht legitimiert.

1.3. Die Beschwerden waren daher mangels Legitimation zurlckzuweisen. Bei diesem Ergebnis erUbrigt sich ein
gesonderter Abspruch tber die Antrage auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung.

2. Dies konnte gemaR §19 Abs3 Z2 lite VGG in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen werden.
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