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AusIBG §15a Abs1 idF 2005/1/101;
VWGG 834 Abs1;
VwRallg;
1. AusIBG § 15a gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 72/2013
2. AusIBG § 15a giiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2005 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
AusIBG § 15a guiltig von 01.01.1994 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 475/1992

w

VWGG 8 34 heute

VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwWGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwWGG § 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwWGG § 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG 8 34 gltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwWGG § 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VwGG 8 34 gliltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulyok und die Hofrate Dr. Rosenmayr
und Dr. Bachler als Richter, im Beisein der SchriftfiUhrerin Mag. Kupec, Uber die Beschwerde der BV in W, vertreten
durch Dr. Wolfgang Weber, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Wollzeile 12/1/27, gegen den Bescheid der
Landesgeschaftsstelle Wien des Arbeitsmarktservice vom 8. November 2013, ZI|. 3/08115/1620718, betreffend
Verlangerung eines Befreiungsscheins, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begrindung

Aus der vorliegenden Beschwerde und dem damit angefochtenen Bescheid ergibt sich Folgendes:
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Die Beschwerdefuhrerin, eine Staatsangehorige von Serbien, stellte am 20. August 2013 den Antrag auf Verlangerung
eines ihr vom 22. September 2008 bis zum 21. September 2013 nach dem Ausldanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG)
ausgestellten Befreiungsscheines.

Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid wies die belangte Behdrde diesen Antrag gemaR3 § 15a
Abs. 1 AusIBG ab und begrindete dies im Wesentlichen damit, dass die Beschwerdefiihrerin nach dem
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) im Bundesgebiet nicht rechtmaRig niedergelassen sei, was gemafR
8 15a AusIBG Voraussetzung fur eine Verldngerung eines Befreiungsscheins sei. Gegen die Beschwerdeflihrerin sei mit
Bescheid der Landespolizeidirektion Wien, fremdenpolizeiliches Buro vom 27. Februar 2007 nach dem
Fremdenpolizeigesetz ein Aufenthaltsverbot auf die Dauer von acht Jahren erlassen worden. Dieses Aufenthaltsverbot
sei mit Bescheid der Landespolizeidirektion Wien vom 1. Oktober 2013 zwar aufgehoben worden, doch sei die
Beschwerdefihrerin dadurch nicht zum Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt. Der Antrag der Beschwerdeflhrerin
vom 7. Oktober 2013 beim Amt der Wiener Landesregierung, Magistratsabteilung 35 auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels Rot-Weil3-Rot - Karte plus, Uber den noch nicht entschieden worden sei, rdume ihr ebenfalls kein
Aufenthaltsrecht ein. Es liege somit die aufenthaltsrechtliche Voraussetzung far die Verldngerung des
Befreiungsscheines der Beschwerdeflhrerin nicht vor.Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid
wies die belangte Behdrde diesen Antrag gemald Paragraph 15 a, Absatz eins, AusIBG ab und begrindete dies im
Wesentlichen damit, dass die Beschwerdefihrerin nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) im
Bundesgebiet nicht rechtmaRig niedergelassen sei, was gemall Paragraph 15 a, AusIBG Voraussetzung fur eine
Verlangerung eines Befreiungsscheins sei. Gegen die Beschwerdefihrerin sei mit Bescheid der Landespolizeidirektion
Wien, fremdenpolizeiliches Biro vom 27. Februar 2007 nach dem Fremdenpolizeigesetz ein Aufenthaltsverbot auf die
Dauer von acht Jahren erlassen worden. Dieses Aufenthaltsverbot sei mit Bescheid der Landespolizeidirektion Wien
vom 1. Oktober 2013 zwar aufgehoben worden, doch sei die Beschwerdefuhrerin dadurch nicht zum Aufenthalt im
Bundesgebiet berechtigt. Der Antrag der Beschwerdeflhrerin vom 7. Oktober 2013 beim Amt der Wiener
Landesregierung, Magistratsabteilung 35 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels Rot-Weil3-Rot - Karte plus, Gber den noch
nicht entschieden worden sei, rdume ihr ebenfalls kein Aufenthaltsrecht ein. Es liege somit die aufenthaltsrechtliche
Voraussetzung fur die Verlangerung des Befreiungsscheines der Beschwerdeflhrerin nicht vor.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:Der
Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG gebildeten Senat erwogen:

Das gegenstandliche Beschwerdeverfahren war am 31. Dezember 2013 beim Verwaltungsgerichtshof anhangig; die
Beschwerdefrist ist vor diesem Zeitpunkt abgelaufen. Aus dem Grunde des § 79 Abs. 11 letzter Satz VwGG waren auf
dieses Verfahren daher die am 31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen anzuwenden. Dies gilt - gemal § 3 Z. 1
der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014, BGBI. Il Nr. 518/2013 idF der Verordnung BGBI. Il Nr. 8/2014 - auch fiur die
VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455. Die folgenden Zitate des VwGG in dieser Entscheidung
beziehen sich auf dessen am 31. Dezember 2013 in Kraft gestandene Fassung.Das gegenstandliche
Beschwerdeverfahren war am 31. Dezember 2013 beim Verwaltungsgerichtshof anhangig; die Beschwerdefrist ist vor
diesem Zeitpunkt abgelaufen. Aus dem Grunde des Paragraph 79, Absatz 11, letzter Satz VwGG waren auf dieses
Verfahren daher die am 31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen anzuwenden. Dies gilt - gemal Paragraph 3,
Ziffer eins, der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 518 aus 2013, in der Fassung der
Verordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 8 aus 2014, - auch fir die VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008,
Bundesgesetzblatt , Il Nr. 455. Die folgenden Zitate des VWGG in dieser Entscheidung beziehen sich auf dessen am
31. Dezember 2013 in Kraft gestandene Fassung.

Gemald § 15a Abs. 1 AusIBG (in der FassungBGBI. | Nr. 101/2005) ist ein Befreiungsschein zu verldngern, wenn die
Anspruchsvoraussetzungen gemaR &8 15 Abs. 1 vorliegen oder der Ausldnder wahrend der letzten funf Jahre
mindestens zweieinhalb Jahre im Bundesgebiet gemall diesem Bundesgesetz beschaftigt (§ 2 Abs. 2) war und
rechtmaRig niedergelassen ist.Gemald Paragraph 15 a, Absatz eins, AusIBG (in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 101 aus 2005,) ist ein Befreiungsschein zu verlangern, wenn die Anspruchsvoraussetzungen gemaR Paragraph
15, Absatz eins, vorliegen oder der Auslander wahrend der letzten finf Jahre mindestens zweieinhalb Jahre im
Bundesgebiet gemald diesem Bundesgesetz beschaftigt (Paragraph 2, Absatz 2,) war und rechtmalig niedergelassen
ist.

Die Beschwerdefiihrerin halt den angefochtenen Bescheid deswegen fur rechtswidrig, weil sie seit vielen Jahren in
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Osterreich lebe und sich hier legal aufgehalten habe. Uber den Antrag auf Erteilung des Aufenthaltstitels sei bis dato
nicht entschieden, wobei aber davon auszugehen sei, dass der Antrag auf Erteilung einer Rot-Weil3-Rot - Karte plus
positiv erledigt werde.

Ein Antrag auf Erteilung einer Rot-Weil3-Rot - Karte plus verschafft dem Antragsteller jedoch nicht das Recht auf
rechtmiRige Niederlassung im Sinne des § 15a Abs. 1 AusIBG (vgl. im Ubrigen das hg. Erkenntnis vom 25. Juni 2013,
Z1.2010/09/0119, in einem &hnlichen Fall).Ein Antrag auf Erteilung einer Rot-Weil3-Rot - Karte plus verschafft dem
Antragsteller jedoch nicht das Recht auf rechtmaRige Niederlassung im Sinne des Paragraph 15 a, Absatz eins, AusIBG
vergleiche , im Ubrigen das hg. Erkenntnis vom 25. Juni 2013, ZI. 2010/09/0119, in einem &hnlichen Fall).

Daher wurde die Beschwerdefihrerin nicht in ihren subjektivoffentlichen Rechten verletzt. Dies lieBen bereits die
Beschwerde und der mit dieser angefochtene Bescheid erkennen, sie war daher gemal3 8 35 Abs. 1 VwWGG ohne
weiteres Verfahren in nichtoéffentlicher Sitzung als unbegrindet abzuweisen.Daher wurde die Beschwerdeflihrerin
nicht in ihren subjektivoffentlichen Rechten verletzt. Dies lieBen bereits die Beschwerde und der mit dieser
angefochtene Bescheid erkennen, sie war daher gemal Paragraph 35, Absatz eins, VwWGG ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

Wien, am 24. April 2014
Schlagworte
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