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Norm

B-VG Art133 Abs1 Z1
B-VG Art133 Abs4 idF 2012/1/051
FPG 2005 852 Abs1
FPG 2005 853 Abs1
FPG 2005 853 Abs3 Z1
VWGbk-UG 2013 84 Abs1
VWGbk-UG 2013 §4 Abs5
VWGG 8§26 Abs1

1. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
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7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8§ 26 heute
2. VwGG 8 26 gultig ab 06.01.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwWGG 8§ 26 gultig von 01.01.2017 bis 05.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG 8§ 26 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 26 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG 8 26 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr. Sporrer als Richterin sowie die Hofrate
Dr. Pelant und Dr. Sulzbacher als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Dobner, in der Revisionssache des AO
in W, vertreten durch Dr. Thomas Neugschwendtner, Rechtsanwalt in 1040 Wien, Schleifmihlgasse 5/8, gegen den
Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 19. Dezember 2013, ZI. UVS-FRG/64/12869/2013-19,
betreffend Ruckkehrentscheidung und Einreiseverbot (weitere Partei: Bundesministerin fur Inneres), den Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid vom 19. Dezember 2013 erlieB der Unabhangige
Verwaltungssenat Wien (UVS) gegen den Revisionswerber, einen nigerianischen Staatsangehorigen, eine
Riickkehrentscheidung nach 8 52 Abs. 1 Fremdenpolizeigesetz 2005 - FPG und gemal3 § 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z 1 FPG
ein  siebenjahriges Einreiseverbot. Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid vom
19. Dezember 2013 erlieB der Unabhdngige Verwaltungssenat Wien (UVS) gegen den Revisionswerber, einen
nigerianischen Staatsangehdrigen, eine Ruckkehrentscheidung nach Paragraph 52, Absatz
eins, Fremdenpolizeigesetz 2005 - FPG und gemal} Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 3, Ziffer
eins, FPG ein siebenjahriges Einreiseverbot.

Im vorliegenden Fall lief die in § 26 Abs. 1 VWGG (idF vor dem Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ausfuhrungsgesetz 2013)
normierte sechswochige Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den genannten Bescheid mit Ende des
31. Dezember 2013 noch und es wurde bis zu diesem Zeitpunkt keine Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof
erhoben. Fir diese Konstellation ordnet § 4 Abs. 1 erster Satz Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ubergangsgesetz (VWGbk-
UG) an, dass bis zum Ablauf des 12. Februar 2014 in sinngeméaBer Anwendung des Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG Revision
beim Verwaltungsgerichtshof erhoben werden kann. Davon wurde mit der vorliegenden Revision (zundchst im Wege
eines - dann abgewiesenen - Verfahrenshilfeantrages) Gebrauch gemacht.Im vorliegenden Fall lief die in Paragraph 26,
Absatz eins, VWGG in der Fassung vor dem Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ausfihrungsgesetz 2013) normierte
sechswochige Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den genannten Bescheid mit Ende des 31. Dezember 2013
noch und es wurde bis zu diesem Zeitpunkt keine Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof erhoben. Fur diese
Konstellation ordnet Paragraph 4, Absatz eins, erster Satz Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ubergangsgesetz (vwGbk-UG)
an, dass bis zum Ablauf des 12. Februar 2014 in sinngemaf3er Anwendung des Artikel 133, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
Revision beim Verwaltungsgerichtshof erhoben werden kann. Davon wurde mit der vorliegenden Revision (zunachst im
Wege eines - dann abgewiesenen - Verfahrenshilfeantrages) Gebrauch gemacht.

Eine solche Revision ist, wenn sie sich (wie hier) gegen einen Bescheid eines unabhangigen Verwaltungssenates richtet,
gemaR dem zweiten Satz des § 4 Abs. 5 VwGbk-UG jedoch unzuléssig, falls die Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG (idF der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) nicht vorliegen. Nach der zuletzt genannten Bestimmung ist
eine Revision (nur) zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
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zukommt, insbesondere weil das angefochtene Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Eine solche Revision ist, wenn sie sich (wie hier) gegen
einen Bescheid eines unabhangigen Verwaltungssenates richtet, gemall dem zweiten Satz des Paragraph 4, Absatz
5, VWGbk-UG jedoch unzulassig, falls die Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG in der Fassung der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) nicht vorliegen. Nach der zuletzt genannten Bestimmung ist eine Revision
(nur) zuldssig, wenn sie von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das angefochtene Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine
solche Rechtsprechung fehlt oder die zu ldsende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Unter diesem Gesichtspunkt bringt der Revisionswerber vor, dass die bekdampfte Entscheidung den im hg. Erkenntnis
vom 24. September 2009, ZI. 2007/18/0497, angestellten Uberlegungen ber die (Un)zuldssigkeit der Erlassung einer
wiederholten aufenthaltsbeendenden MaRnahme widerspreche. Das trifft indes nicht zu, weil die dem genannten
Erkenntnis zugrunde liegende Konstellation (neuerliche Erlassung eines flnfjahrigen Rickkehrverbotes, obwohl - ohne
seither eingetretene Anderung des Sachverhaltes oder der Rechtslage - ein vorangegangenes Riickkehrverbot mit
selber Dauer wegen Wegfalls der zu seiner Erlassung gefihrt habenden Grinde aufgehoben worden war) mit der
vorliegenden (Erlassung einer Riuckkehrentscheidung mit siebenjahrigem Einreiseverbot, nachdem ein
vorangegangenes unbefristetes Einreiseverbot infolge der mit dem FrAG 2011 eingetretenen Anderung der Rechtslage
aufgehoben worden ist) nicht zu vergleichen ist.

Auch sonst ist nicht ersichtlich, dass im vorliegenden Fall eine Rechtsfrage grundsatzliche Bedeutung im Sinn des oben
zitierten Art. 133 Abs. 4 B-VG vorlage. Die Revision kann daher gemé&R § 4 Abs. 5 flinfter Satz VwGbk-UG mit Beschluss
zurlickgewiesen werden.Auch sonst ist nicht ersichtlich, dass im vorliegenden Fall eine Rechtsfrage grundsatzliche
Bedeutung im Sinn des oben zitierten Artikel 133, Absatz 4, B-VG vorlage. Die Revision kann daher gemal3 Paragraph 4,
Absatz 5, flinfter Satz VwGbk-UG mit Beschluss zuriickgewiesen werden.

Wien, am 25. April 2014
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