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FPG 2005 863 Abs1

FPG 2005 863 Abs3

VWGbk-UG 2013 §4 Abs'
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. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr. Sporrer als Richterin sowie die Hofrate
Dr. Pelant und Dr. Sulzbacher als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Klammer, in der Revisionssache des AS
in H, vertreten durch Mag. Banu Kurtulan, Rechtsanwaltin in 1020 Wien, PraterstralRe 66/4/41, gegen den Bescheid des
Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 15. Oktober 2013, ZI. UVS-FRG/23/7575/2013-17, betreffend Erlassung

eines befristeten Aufenthaltsverbotes (weitere Partei: Bundesministerin fir Inneres), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriundung

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid vom 15. Oktober 2013 erlie der Unabhangige
Verwaltungssenat Wien (UVS) gegen den Revisionswerber gemdf3 8 63 Abs. 1 und 3 iVm § 53 Abs. 3 Z 1
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) nach Durchfiihrung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung ein zehnjahriges
Aufenthaltsverbot.Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid vom 15. Oktober 2013 erliel3 der
Unabhangige Verwaltungssenat Wien (UVS) gegen den Revisionswerber gemal Paragraph 63, Absatz eins, und 3 in
Verbindung mit Paragraph 53, Absatz 3, Ziffer eins, Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) nach Durchfuhrung einer
offentlichen mundlichen Verhandlung ein zehnjahriges Aufenthaltsverbot.

Im vorliegenden Fall lief die in § 26 Abs. 1 VWGG (idF vor dem Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ausfiihrungsgesetz 2013)
normierte sechswochige Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den genannten Bescheid (im Hinblick auf den
gestellten Verfahrenshilfeantrag) mit Ende des 31. Dezember 2013 noch und es wurde bis zu diesem Zeitpunkt keine
Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof erhoben. Fir diese Konstellation ordnet § 4 Abs. 1 erster Satz
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ubergangsgesetz (VwGbk-UG) an, dass in sinngemiRer Anwendung des nunmehrigen
Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG Revision beim Verwaltungsgerichtshof erhoben werden kann. Davon wurde mit der
vorliegenden Revision Gebrauch gemacht.Im vorliegenden Fall lief die in Paragraph 26, Absatz eins, VWGG in der
Fassung vor dem Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ausfihrungsgesetz 2013) normierte sechswoéchige Frist zur Erhebung
einer Beschwerde gegen den genannten Bescheid (im Hinblick auf den gestellten Verfahrenshilfeantrag) mit Ende des
31. Dezember 2013 noch und es wurde bis zu diesem Zeitpunkt keine Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof
erhoben. FiUr diese Konstellation ordnet Paragraph 4, Absatz eins, erster Satz Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Ubergangsgesetz (VwGbk-UG) an, dass in sinngemaBer Anwendung des nunmehrigen Artikel 133, Absatz eins, Ziffer
eins, B-VG Revision beim Verwaltungsgerichtshof erhoben werden kann. Davon wurde mit der vorliegenden Revision
Gebrauch gemacht.

Eine solche Revision ist, wenn sie sich (wie hier) gegen einen Bescheid eines unabhangigen Verwaltungssenates richtet,
geméaR dem zweiten Satz des § 4 Abs. 5 VWGbk-UG jedoch unzuléssig, falls die Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG (idF der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) nicht vorliegen. Nach der zuletzt genannten Bestimmung ist
eine Revision (nur) zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, insbesondere weil das angefochtene Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Eine solche Revision ist, wenn sie sich (wie hier) gegen
einen Bescheid eines unabhangigen Verwaltungssenates richtet, gemaR dem zweiten Satz des Paragraph 4, Absatz
5, VWGbk-UG jedoch unzuldssig, falls die Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG in der Fassung der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) nicht vorliegen. Nach der zuletzt genannten Bestimmung ist eine Revision
(nur) zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das angefochtene Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine
solche Rechtsprechung fehlt oder die zu ldsende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.
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Unter diesem Gesichtspunkt macht der Revisionswerber geltend, dass der bekampfte Bescheid nicht der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes entspreche. Eine nahere Konkretisierung bleibt er allerdings schuldig. Soweit die von ihm ins
Treffen gefiihrten hg. Erkenntnisse (iberhaupt Aufenthaltsverbote betreffen, ist im Ubrigen nicht zu sehen, dass der
UVS im vorliegenden Fall von den dort aufgezeigten Mal3staben abgewichen ware.

Die genannten Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG liegen mithin nicht vor. Die Revision kann daher gemaf3 § 4
Abs. 5 flnfter Satz VwGbk-UG zuriickgewiesen werden. Dass die entgegen der Anordnung des ersten Satzes des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG beim Verwaltungsgericht Wien eingebrachte Revision offenkundig verspatet wiére, ist bei diesem
Ergebnis nicht mehr von Relevanz.Die genannten Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG liegen mithin nicht
vor. Die Revision kann daher gemaR Paragraph 4, Absatz 5, flinfter Satz VwGbk-UG zuriickgewiesen werden. Dass die
entgegen der Anordnung des ersten Satzes des Paragraph 4, Absatz 5, VWGbk-UG beim Verwaltungsgericht Wien

eingebrachte Revision offenkundig verspatet ware, ist bei diesem Ergebnis nicht mehr von Relevanz.

Von der Durchfihrung der beantragten Verhandlung konnte gemaR 8 39 Abs. 2 Z 1 VwGG abgesehen werdenVon der
Durchfuhrung der beantragten Verhandlung konnte gemald Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer eins, VwGG abgesehen

werden.
Wien, am 22. Mai 2014
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