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2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. ZPO § 500 heute

2. ZPO § 500 gtiltig ab 19.01.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2013

3. ZPO § 500 giltig von 01.07.2009 bis 18.01.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009

4. ZPO § 500 gultig von 01.01.2002 bis 30.06.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001

5. ZPO § 500 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 140/1997

6. ZPO § 500 glltig von 01.08.1989 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 343/1989
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stéberl und die Hofrate Dr. Blaschek und
Dr. Kleiser als Richter, unter Beiziehung der SchriftfUhrerin Mag.a Pitsch, tber die Revision der revisionswerbenden
Partei ***** gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 4. Marz 2014, GZ L508 1301356-2/4E,
betreffend Angelegenheit nach dem Asylgesetz 2005, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird als unzulassig zurtickgewiesen.
Begriindung

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuladssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Art. 133 Abs. 4 B-VG sinngemal anzuwenden (Art. 133 Abs. 9 B-VG).Nach Artikel
133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der Ldsung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemal} anzuwenden (Artikel 133, Absatz 9, B-
VG).

Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen.Nach
Paragraph 34, Absatz eins, VwGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss

zurlckzuweisen.

Das Verwaltungsgericht (Bundesverwaltungsgericht) hat in seinem Erkenntnis vom 4. Marz 2014 ausgesprochen, dass
die Revision nicht gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist.Das Verwaltungsgericht (Bundesverwaltungsgericht) hat in
seinem Erkenntnis vom 4. Marz 2014 ausgesprochen, dass die Revision nicht gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG

zulassig ist.

Nach & 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal § 25a Abs. 1 nicht gebunden. Die Zulassigkeit
einer auBerordentlichen Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafiir in
der Revision vorgebrachten Grinde (§ 28 Abs. 3) selbst zu Gberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a, VwWGG ist der
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Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuladssigkeit der Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den
Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, nicht gebunden. Die Zulassigkeit einer
auBerordentlichen Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafir in
der Revision vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3,) selbst zu Uberprifen.

Das Revisionsmodell soll sich nach dem Willen des Verfassungsgesetzgebers an der Revision nach den 8§ 500 ff ZPO
orientieren (vgl. RV 1618 BIgNR 24. GP, 16). Ausgehend davon ist der Verwaltungsgerichtshof als Rechtsinstanz tatig,
zur Uberpriifung der Beweiswirdigung ist er im Allgemeinen nicht berufen. Auch kann einer Rechtsfrage nur dann
grundsatzliche Bedeutung zukommen, wenn sie Uber den konkreten Einzelfall hinaus Bedeutung besitzt (vgl. die
hg. Beschllisse vom 24. Marz 2014, ZI. Ro 2014/01/0011; und vom 26. Februar 2014, ZI. Ro 2014/04/0022).Das
Revisionsmodell soll sich nach dem Willen des Verfassungsgesetzgebers an der Revision nach den Paragraphen
500, ff ZPO orientieren vergleiche , Regierungsvorlage 1618, BIgNR 24. GP, 16). Ausgehend davon ist der
Verwaltungsgerichtshof als Rechtsinstanz tatig, zur Uberprifung der Beweiswiirdigung ist er im Allgemeinen nicht
berufen. Auch kann einer Rechtsfrage nur dann grundsatzliche Bedeutung zukommen, wenn sie Uber den konkreten
Einzelfall hinaus Bedeutung besitzt vergleiche , die hg. Beschlisse vom 24. Marz 2014, ZI. Ro 2014/01/0011; und vom
26. Februar 2014, ZI. Ro 2014/04/0022).

Davon ausgehend erweist sich die auBerordentliche Revision als unzuldssig: Entgegen der Ansicht des
Revisionswerbers hangt die (aul3erordentliche) Revision nicht von der Losung einer Rechtsfrage von grundsatzlicher
Bedeutung ab, weil nach standiger Rechtsprechung die Rechtskraft einer Entscheidung einem neuerlichen Antrag
entgegen steht, wenn keine relevante Anderung der Rechtslage oder des Begehrens vorliegt und in dem fiir die
Entscheidung maRgeblichen Sachverhalt keine Anderung eingetreten ist (vgl. zur Asylrelevanz eines neuen Vorbringens
und zum "glaubhaften Kern" einer behaupteten Sachverhaltsanderung die hg. Erkenntnisse vom 25. April 2007,
Z1.2004/20/0100; vom 21. Marz 2006 ZI.2006/01/0028; vom 23. November 2005, ZI|.2005/01/0626; vom
4. November 2004, ZI. 2002/20/0391; vom 19. Juli 2001, ZI. 99/20/0418; vom 24. Februar 2000, ZI.99/20/0173 und vom
21. Oktober 1999, ZI.98/20/0467). Daher steht die Rechtskraft des Erkenntnisses des Asylgerichtshofes vom
11. Februar 2010 dem Folgeantrag des Revisionswerbers vom 12. August 2013 entgegen, da er keinen wesentlich
gednderten entscheidungsrelevanten Sachverhalt aufgezeigt hat.Davon ausgehend erweist sich die auBerordentliche
Revision als unzuldssig: Entgegen der Ansicht des Revisionswerbers hangt die (aulRerordentliche) Revision nicht von
der Losung einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung ab, weil nach standiger Rechtsprechung die Rechtskraft
einer Entscheidung einem neuerlichen Antrag entgegen steht, wenn keine relevante Anderung der Rechtslage oder des
Begehrens vorliegt und in dem fiir die Entscheidung maRgeblichen Sachverhalt keine Anderung eingetreten ist
vergleiche , zur Asylrelevanz eines neuen Vorbringens und zum "glaubhaften Kern" einer behaupteten
Sachverhaltsanderung die hg. Erkenntnisse vom 25. April 2007, ZI. 2004/20/0100; vom 21. Marz 2006 ZI.2006/01/0028;
vom 23. November 2005, ZI. 2005/01/0626; vom 4. November 2004, ZI.2002/20/0391; vom 19. Juli 2001, ZI.99/20/0418;
vom 24. Februar 2000, ZI. 99/20/0173 und vom 21. Oktober 1999, ZI.98/20/0467). Daher steht die Rechtskraft des
Erkenntnisses des Asylgerichtshofes vom 11. Februar 2010 dem Folgeantrag des Revisionswerbers vom
12. August 2013 entgegen, da er keinen wesentlich geanderten entscheidungsrelevanten Sachverhalt aufgezeigt hat.

In der auRerordentlichen Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame.In der aul3erordentlichen Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen
im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame.

Der erkennende Senat hat daher beschlossen, die auBerordentliche Revision in einem gemal § 12 Abs. 1 Z. 1
lit. a VWGG gebildeten Senat zurlickzuweisen.Der erkennende Senat hat daher beschlossen, die auRerordentliche
Revision in einem gemald Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, VwGG gebildeten Senat zurtickzuweisen.

Wien, am 18. Juni 2014
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