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1. AWG 2002 § 73 heute

2. AWG 2002 § 73 giltig ab 11.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 200/2021
3. AWG 2002 § 73 giiltig von 20.06.2017 bis 10.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2017
4. AWG 2002 & 73 gultig von 21.06.2013 bis 19.06.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2013
5. AWG 2002 § 73 giltig von 16.02.2011 bis 20.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2011
6. AWG 2002 § 73 giltig von 12.07.2007 bis 15.02.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 43/2007
7. AWG 2002 § 73 giltig von 01.04.2006 bis 11.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2006
8. AWG 2002 § 73 guiltig von 01.01.2005 bis 31.03.2006zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/2004
9. AWG 2002 § 73 gltig von 02.11.2002 bis 31.12.2004
1. B-VGArt. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2014070080_20140925J00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2014070080_20140925J00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2014070080_20140925J00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2014070080_20140925J00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2014070080_20140925J00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2014070080_20140925J00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20002086&Artikel=&Paragraf=73&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40239357
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40193402
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40151748
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40126512
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40088669
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40075958
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40060796
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/102/P73/NOR40032884
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524

1. VWGG 8 253 heute

2. VwGG 8§ 25a gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwGG § 25a gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8 25a gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

1. VWGG 8 34 heute

2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VwGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

1. VWGG 8 34 heute

2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VWGG & 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

1. WRG 1959 § 138 heute

2. WRG 1959 § 138 giltig ab 01.01.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 § 138 giltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 138 gliltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprdsident Dr. Bumberger sowie die Hofratin
Dr. Hinterwirth und den Hofrat Dr. Lukasser als Richter, im Beisein der Schriftfhrerin Mag. Pitsch, in der
Revisionssache 1. des 1. Dr. H G und 2. der Mag. pharm. S G, beide in St. Pdlten, beide vertreten durch
Urbanek & Rudolph, Rechtsanwadlte in 3100 St. Podlten, Europaplatz 7, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichtes  Niederdsterreich vom 4. Maérz 2014, ZI. LVwG-AV-5/001-2014, betreffend
Behandlungsauftrag nach § 73 Abs. 1 Abfallwirtschaftsgesetz 2002, den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof
hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bumberger sowie die Hofratin Dr. Hinterwirth und den Hofrat
Dr. Lukasser als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Pitsch, in der Revisionssache 1. des 1. Dr. H G und 2. der
Mag. pharm. S G, beide in St. Pdlten, beide vertreten durch Urbanek & Rudolph, Rechtsanwalte in 3100 St. Pélten,
Europaplatz 7, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Niederdsterreich vom 4. Marz 2014, ZI. LVwG-AV-
5/001-2014, betreffend Behandlungsauftrag nach Paragraph 73, Absatz eins, Abfallwirtschaftsgesetz 2002, den
Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurlickgewiesen.
Begriindung

1. Mit Bescheid des Magistrates der Stadt St. Pélten vom 12. Dezember 2012 wurde festgestellt, dass es sich bei den
Materialanschittungen (im Ausmal von ca. 200 m3) auf den Grundsttcken Nr. .135, .136/1, .136/2, 1182/2, 1187/1,
1188/1 und 1188/2 der KG P. um Abfall im Sinne des Abfallwirtschaftsgesetzes 2002 - AWG 2002 handle.

Dieser Feststellungsbescheid wurde mit rechtskraftigem Berufungsbescheid des Landeshauptmannes von
Niederosterreich vom 12. Juni 2013 gestltzt (u.a.) auf § 66 Abs. 4 AVG iVm 88 1 Abs. 3, 2 Abs. 1 und 6 Abs. 1 AWG 2002
bestatigt.Dieser Feststellungsbescheid wurde mit rechtskraftigem Berufungsbescheid des Landeshauptmannes von
Niederosterreich vom 12. Juni 2013 gestitzt (u.a.) auf Paragraph 66, Absatz 4, AVG in Verbindung mit Paragraphen
eins, Absatz 3, 2, Absatz eins und 6 Absatz eins, AWG 2002 bestatigt.
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2. Mit Bescheid des Magistrates der Stadt St. Polten vom 1. August 2013 wurde den Revisionswerbern gemal 8 73
Abs. 1 AWG 2002 aufgetragen, das auf den Grundstucken Nr. .135, .136/1, .136/2, 1182/2, 1187/1, 1188/1 und 1188/2
der KG P. abgelagerte Abbruchmaterial in einer Menge von ca. 200m3, und zwar 2. Mit Bescheid des Magistrates der
Stadt St. Pélten vom 1. August 2013 wurde den Revisionswerbern gemaR Paragraph 73, Absatz eins, AWG 2002
aufgetragen, das auf den Grundstiicken Nr. .135, .136/1, .136/2, 1182/2, 1187/1, 1188/1 und 1188/2 der KG P.

abgelagerte Abbruchmaterial in einer Menge von ca. 200m3, und zwar

"1. Anschuttungen mit Ziegel- und Betonbruchmaterial mit hohem Stérstoffanteil (Holz- und Plastikteile) in einer
Machtigkeit von durchschnittlich 20 cm auf den Grundsticken Nr. .136/1, .136/2, 1188/1 (Teilbereich) und 1188/2
(Teilbereich). Das FlachenausmaR dieser Anschittungen wird mit ca 300 m2 abgeschatzt. Die Anschittungskubatur

betragt somit ca. 60 m3.

2. Anschittungen mit Uberwiegend Betonbruchfeinmaterial mit geringem Stérstoffanteil in einer Machtigkeit von
durchschnittlich 20 cm auf den Grundsticken Nr. 1187/1, 1182/2 und .135 (Teilbereich). Das Flachenausmald dieser
Ausschattungen wird mit ca 300 m2 abgeschatzt. Die Anschittungskubatur betragt somit ca. 60 m3.

3. Anschiittung mit Gberwiegend Ziegelbruchmaterial mit erhéhtem Storstoffanteil (Holz- und Plastikteile) in einer
Machtigkeit von durchschnittlich 40 cm auf dem Grundstick Nr .135 (Teilbereich). Das Flachenausmald dieser
Anschittungen wird mit ca 200 m2 abgeschatzt. Die Anschuttungskubatur betragt somit ca 80 m3."

unverzuglich vom dortigen Standpunkt ordnungsgemald und nachweislich zu entfernen und Uber die Entsorgung die

entsprechenden Nachweise der Behorde vorzulegen.

3. Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 4. Marz 2014 wies das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich (im
Folgenden: Verwaltungsgericht) die gegen den Bescheid vom 1. August 2013 erhobenen Beschwerden der
Revisionswerber mit der Mal3gabe als unbegriindet ab, dass die in den Punkten 1. bis 3. angeflhrten Anschittungen
zur Ganze, also bis zum anstehenden natirlich gewachsenen Untergrund, bis zum 30. April 2014 ordnungsgemal und
nachweislich zu entfernen seien und die Frist fiir die Vorlage der Nachweise mit 15. Mai 2014 bestimmt werde.

Zugleich wurde ausgesprochen, dass die Revision gegen dieses Erkenntnis zuldssig sei.

Zur Zulassungsentscheidung fuhrte das Verwaltungsgericht im Wesentlichen begriindend aus, im gegenstandlichen
Verfahren sei eine Rechtsfrage zu I6sen gewesen, der im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung
zukomme; eine Rechtsprechung zum Tatbestandsmerkmal der "Erforderlichkeit" in 8 73 Abs. 1 AWG 2002 liege namlich
nicht vor.Zur Zulassungsentscheidung fuhrte das Verwaltungsgericht im Wesentlichen begrindend aus, im
gegenstandlichen Verfahren sei eine Rechtsfrage zu |6sen gewesen, der im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukomme; eine Rechtsprechung zum Tatbestandsmerkmal der "Erforderlichkeit" in
Paragraph 73, Absatz eins, AWG 2002 liege namlich nicht vor.

4. Gemal § 25a Abs. 1 erster Satz VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden. 4.
Gemal} Paragraph 25 a, Absatz eins, erster Satz VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.

Gemal? 8 34 Abs. 1a erster Satz VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall 8 25a Abs. 1 VwGG nicht
gebunden.GemaR Paragraph 34, Absatz eins a, erster Satz VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung
der Zulassigkeit der Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden.

Der vorliegende Fall wirft - entgegen der Auffassung des Verwaltungsgerichtes - keine grundsatzliche Rechtsfrage im
Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG auf:Der vorliegende Fall wirft - entgegen der Auffassung des Verwaltungsgerichtes - keine
grundsatzliche Rechtsfrage im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG auf:

GemalR§ 73 Abs. 1 AWG 2002 hat die Behorde, wenn (Z. 1) Abfélle nicht gemdal? den Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes, nach diesem Bundesgesetz erlassenen Verordnungen, nach EG-VerbringungsV oder nach EG-POP-V
gesammelt, gelagert, beférdert, verbracht oder behandelt werden oder (Z. 2) die schadlose Behandlung der Abfalle zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen der 6ffentlichen Interessen (§ 1 Abs. 3 AWG 2002) geboten ist, die erforderlichen
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MalRnahmen dem Verpflichteten mit Bescheid aufzutragen oder das rechtswidrige Handeln zu untersagen.GemaR
Paragraph 73, Absatz eins, AWG 2002 hat die Behorde, wenn (Ziffer eins,) Abfalle nicht gemall den Bestimmungen
dieses Bundesgesetzes, nach diesem Bundesgesetz erlassenen Verordnungen, nach EG-VerbringungsV oder nach EG-
POP-V gesammelt, gelagert, befordert, verbracht oder behandelt werden oder (Ziffer 2,) die schadlose Behandlung der
Abfalle zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der offentlichen Interessen (Paragraph eins, Absatz 3, AWG 2002)
geboten ist, die erforderlichen MaBnahmen dem Verpflichteten mit Bescheid aufzutragen oder das rechtswidrige
Handeln zu untersagen.

Das Verwaltungsgericht hat seine Feststellung, dass es sich bei den gegenstandlichen Materialanschittungen um
Abfall im Sinne des AWG 2002 handelt, auf den im Instanzenzug ergangenen, rechtskraftigen Feststellungsbescheid des
Landeshauptmannes von Niederdsterreich vom 12. Juni 2013 gestitzt. In der Revision wird die Abfalleigenschaft der
Anschittungen nicht mehr bestritten.

Als erforderliche MaBnahme im Sinne des8 73 Abs. 1 AWG 2002 trug das Verwaltungsgericht - gestitzt auf ein
Gutachten eines Amtssachverstandigen fir Deponietechnik und Gewasserschutz - den Revisionswerbern die
Entfernung der Anschittungen binnen einer bestimmen Frist auf. Begrindend flihrt das Verwaltungsgericht dazu aus,
der Amtssachverstandige habe die Erforderlichkeit dieser Malinahme schlissig und nachvollziehbar dargelegt,
wahrend die Revisionswerber eine Belassung der Anschiittungen - nach einer nachtraglichen Qualitatsfeststellung des
Anschiuttungsmaterials - an Ort und Stelle angestrebt hatten.Als erforderliche MaBnahme im Sinne des Paragraph 73,
Absatz eins, AWG 2002 trug das Verwaltungsgericht - gestitzt auf ein Gutachten eines Amtssachverstandigen fur
Deponietechnik und Gewasserschutz - den Revisionswerbern die Entfernung der Anschittungen binnen einer
bestimmen Frist auf. Begrindend fuhrt das Verwaltungsgericht dazu aus, der Amtssachverstandige habe die
Erforderlichkeit dieser Malinahme schlissig und nachvollziehbar dargelegt, wahrend die Revisionswerber eine
Belassung der Anschittungen - nach einer nachtraglichen Qualitatsfeststellung des Anschittungsmaterials - an Ort
und Stelle angestrebt hatten.

Bei einem Behandlungsauftrag nach8 73 AWG 2002 ist zwar (wie auch bei Auftrdgen nach §& 138
Wasserrechtsgesetz 1959) eine Prufung der wirtschaftlichen Zumutbarkeit und der Adaquanz vorzunehmen. Es
handelt sich dabei aber nicht - wie die Revision in ihrem wesentlichen Vorbringen annimmt - um eine subjektive, auf
die jeweilige finanzielle Situation des Verpflichtenden abstellende, sondern um eine objektive Zumutbarkeit im Sinne
einer VerhaltnismaRigkeit von Mitteleinsatz und "Erfolg" (vgl. das hg. Erkenntnis vom 20. Februar 2014,
ZI. 2011/07/0080, mwN).Bei einem Behandlungsauftrag nach Paragraph 73, AWG 2002 ist zwar (wie auch bei Auftragen
nach Paragraph 138, Wasserrechtsgesetz 1959) eine Prufung der wirtschaftlichen Zumutbarkeit und der Adaquanz
vorzunehmen. Es handelt sich dabei aber nicht - wie die Revision in ihrem wesentlichen Vorbringen annimmt - um eine
subjektive, auf die jeweilige finanzielle Situation des Verpflichtenden abstellende, sondern um eine objektive
Zumutbarkeit im Sinne einer Verhaltnismaligkeit von Mitteleinsatz und "Erfolg" vergleiche , das hg. Erkenntnis vom
20. Februar 2014, ZI. 2011/07/0080, mwN).

Welche MalRnahme im Sinne des§ 73 AWG 2002 als "erforderlich" anzusehen ist, hat das Verwaltungsgericht somit
- auch unter Beachtung dieses Prifungsmalstabes - im Regelfall unter Beiziehung eines Sachverstandigen anhand der
konkreten Umstande des Falles zu prufen; die im vorliegenden Fall auf sachverstandiger Grundlage vorgenommene
Beurteilung der festgestellten Umstande wirft keine grundsatzliche Rechtsfrage nach Art. 133 Abs. 4 B-VG auf.Welche
MalRnahme im Sinne des Paragraph 73, AWG 2002 als "erforderlich" anzusehen ist, hat das Verwaltungsgericht somit
- auch unter Beachtung dieses Prifungsmalstabes - im Regelfall unter Beiziehung eines Sachverstandigen anhand der
konkreten Umstande des Falles zu prifen; die im vorliegenden Fall auf sachverstandiger Grundlage vorgenommene

Beurteilung der festgestellten Umstande wirft keine grundsatzliche Rechtsfrage nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG auf.

5. Aus diesen Grunden lassen weder die im angefochtenen Erkenntnis enthaltenen Ausfihrungen zur Zulassung der
Revision noch das Vorbringen in der Revision selbst eine grundsatzliche Rechtsfrage im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG
erkennen. 5. Aus diesen Grunden lassen weder die im angefochtenen Erkenntnis enthaltenen Ausfiihrungen zur
Zulassung der Revision noch das Vorbringen in der Revision selbst eine grundsatzliche Rechtsfrage im Sinn des Artikel
133, Absatz 4, B-VG erkennen.

Die Revision war daher gemaR 8 34 Abs. 1 VwWGG ohne weiteres Verfahren zurickzuweisen.Die Revision war daher
gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren zurlckzuweisen.
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