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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hofinger und die Hofrate Dr. Mairinger
und Dr. Thoma, die Hofratin Mag. Dr. Zehetner sowie den Hofrat Mag. StralBegger als Richter, im Beisein der
Schriftflhrerin Mag. Berger, Uber die Beschwerde der R regGenmbH in H, vertreten durch Dr. Ewald Wirleitner,
Mag. Claudia Oberlindober, Mag. Dr. Hubert Niedermayr und Mag. Harald Gursch, Rechtsanwalte in 4400 Steyr,
Grunmarkt 8, gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Steyr vom 16. Juli 2013, ZI. Jv 694/13v-33,
betreffend Gerichtsgebuhren, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von 610,60 EUR binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die beschwerdefiihrende regGenmbH (Beschwerdefuhrerin) schloss am 15. Marz 2012 mit einer Pfandnehmerin (A

GmbH) ein auszugsweise wie folgt lautendes Schuldanerkenntnis:

"Achtens: Die (A) GmbH sowie die Pfandglaubigerin, die (Beschwerdeflihrerin) erteilen ferner ihre ausdrickliche
Einwilligung, dass auf Grund dieser Urkunde ob den Liegenschaften EZ. (xxx) und (xxx) je Grundbuch (xxx) hinsichtlich
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der beiden Pfandrechte je in C-LNr. 1 a und C-LNr. 2 a im Betrag von EUR 600.000,-- sowie EUR 60.000,-- die
Umwandlung der beiden Hochstbetragspfandrechte jeweils in Festbetragspfandrechte zugunsten der
(Beschwerdeflhrerin) grundbucherlich einverleibt werden kdnne."

Mit Schriftsatz vom 14. Juni 2012 beantragte die Beschwerdeflhrerin beim Bezirksgericht Steyr die Umwandlung des
Pfandrechts im Rang xx/2008 mit einem Hochstbetrag von 600.000 EUR sowie des Pfandrechts im Rang xx/2009 mit
einem Hochstbetrag von 60.000 EUR jeweils in ein Festbetragspfandrecht.

Das Bezirksgericht Steyr bewilligte mit Beschluss vom 21. Juni 2012 die Einverleibung des Pfandrechts fur die
tatsachlich entstandene Forderung im Betrag von 600.000 EUR zugunsten der Beschwerdefihrerin sowie im
Rang xx/2009 die Einverleibung des Pfandrechts fur die tatsachlich entstandene Forderung im Betrag von 60.000 EUR
zugunsten der Beschwerdefuhrerin.

Nach erfolgloser Zahlungsaufforderung vom 22. Juni 2012 forderte die Kostenbeamtin des Bezirksgerichtes mit
Zahlungsauftrag vom 19. Marz 2013 von der Beschwerdefihrerin die Einzahlung der Eintragungsgebuihr gemal TP 9
lit b Z 4 GGG in H6he von 7.920 EUR samt Einhebungsgebihr gemaR 8 6 Abs. 1 GEG in Hohe von 8 EUR fur die
Einverleibung der betreffenden Pfandrechte.Nach erfolgloser Zahlungsaufforderung vom 22. juni 2012 forderte die
Kostenbeamtin des Bezirksgerichtes mit Zahlungsauftrag vom 19. Marz 2013 von der Beschwerdeflhrerin die
Einzahlung der Eintragungsgebihr gemal TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG in Hohe von 7.920 EUR samt Einhebungsgebihr
gemal Paragraph 6, Absatz eins, GEG in Hohe von 8 EUR fir die Einverleibung der betreffenden Pfandrechte.

Dagegen richtet sich der Berichtigungsantrag der Beschwerdefiihrerin vom 2. April 2013, weil im Beschwerdefall
lediglich die Umwandlung einer Hdéchstbetragshypothek in eine Festbetragshypothek erfolgt sei, wodurch kein
gebuhrenrechtlich relevanter Erwerbsvorgang im Sinne der TP 9 lit b Z 4 GGG vorliegen wirde.Dagegen richtet sich der
Berichtigungsantrag der Beschwerdefuhrerin vom 2. April 2013, weil im Beschwerdefall lediglich die Umwandlung einer
Hochstbetragshypothek in eine Festbetragshypothek erfolgt sei, wodurch kein gebUhrenrechtlich relevanter
Erwerbsvorgang im Sinne der TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG vorliegen wirde.

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behérde dem Berichtigungsantrag keine Folge und fuhrte aus, dass
die Einverleibung der betreffenden Pfandrechte am 21. Juli 2012 vom Bezirksgericht antragsgemaR bewilligt und
vollzogen worden sei. Da der GebUhrenanspruch des Bundes gemdR § 2 Z 4 GGG durch Grundbuchseintragung
begrindet werde, sei fur die Eintragung zum Erwerb des Pfandrechts eine Eintragungsgebihr gemaR TP 9 lit b Z 4 GGG
zu entrichten.Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdrde dem Berichtigungsantrag keine Folge und
fUhrte aus, dass die Einverleibung der betreffenden Pfandrechte am 21. Juli 2012 vom Bezirksgericht antragsgeman
bewilligt und vollzogen worden sei. Da der Gebihrenanspruch des Bundes gemal} Paragraph 2, Ziffer 4, GGG durch
Grundbuchseintragung begriindet werde, sei fur die Eintragung zum Erwerb des Pfandrechts eine Eintragungsgebuhr
gemal TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG zu entrichten.

In der Beschwerde gegen diesen Bescheid erachtet sich die Beschwerdefiihrerin in ihrem Recht verletzt, "dass
entgegen den Bestimmungen des GGG (8 25, Tarifpost 9) und GEG (8 6 Abs. 1) nicht Gerichtsgeblhren zur
Vorschreibung gelangen und eingehoben werden, die nach diesen gesetzlichen Bestimmungen fur diesen Vorgang gar
nicht anfallen".In der Beschwerde gegen diesen Bescheid erachtet sich die Beschwerdeflhrerin in ihrem Recht verletzt,
"dass entgegen den Bestimmungen des GGG (Paragraph 25,, Tarifpost 9) und GEG (Paragraph 6, Absatz eins,) nicht
Gerichtsgebuhren zur Vorschreibung gelangen und eingehoben werden, die nach diesen gesetzlichen Bestimmungen
far diesen Vorgang gar nicht anfallen".

Die belangte Behorde legte Akten des Verfahrens vor und reichte eine Gegenschrift ein, in welcher sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Im Beschwerdefall sind gemaR & 79 Abs. 11 VWGG idF des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 122/2013 die bis zum Ablauf des
31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen des VwGG weiter anzuwenden.m Beschwerdefall sind gemaR
Paragraph 79, Absatz 11, VWGG in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013, die
bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen des VWGG weiter anzuwenden.
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8 2 Z 4 Gerichtsgebuhrengesetz (GGG), in der im Beschwerdefall noch malRgebenden Fassung BGBI. | Nr. 106/1999
lautet: Paragraph 2, Ziffer 4, Gerichtsgebihrengesetz (GGG), in der im Beschwerdefall noch maligebenden Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 106 aus 1999, lautet:

"Der Anspruch des Bundes auf die Gebuhr wird, soweit im folgenden nichts anderes bestimmt wird, begriindet:

4. hinsichtlich der Gebthren fiir die Eintragung in die 6ffentlichen Blcher oder Register mit der Vornahme der
Eintragung; in den Fallen der Selbstberechnung der Grunderwerbsteuer (8 11 Grunderwerbsteuergesetz 1987) oder
der Schenkungssteuer (8 23a Erbschafts- und Schenkungssteuergesetz 1955) wird der Anspruch des Bundes auf die
Eintragungsgebuihr nach Tarifpost 9 lit. b Z 1 bis 3 zu dem fur die Falligkeit der Grunderwerbsteuer beziehungsweise
der Schenkungssteuer maligebenden Zeitpunkt begrindet;" 4. hinsichtlich der Gebuhren fir die Eintragung in die
offentlichen Blcher oder Register mit der Vornahme der Eintragung; in den Fallen der Selbstberechnung der
Grunderwerbsteuer (Paragraph 11, Grunderwerbsteuergesetz 1987) oder der Schenkungssteuer (Paragraph 23 g,
Erbschafts- und Schenkungssteuergesetz 1955) wird der Anspruch des Bundes auf die Eintragungsgebuihr nach
Tarifpost 9 Litera b, Ziffer eins, bis 3 zu dem fur die Falligkeit der Grunderwerbsteuer beziehungsweise der

Schenkungssteuer malRgebenden Zeitpunkt begrindet;"
8§ 25 Abs. 1 GGG lautet: Paragraph 25, Absatz eins, GGG lautet:
1. "(1)Absatz eins,Fur die Eintragungsgebtihr sind zahlungspflichtig:
a) derjenige, der den Antrag auf Eintragung (Hinterlegung, pfandweise Beschreibung, Einreihung) stellt,

1. b)Literab
derjenige, dem die Eintragung zum Vorteil gereicht und

2. c)Literac
bei Eintragungen im Wege der Zwangsvollstreckung auch der Verpflichtete, soweit die Eintragungsgebuhr nicht
nach 8 75 EO dem Glaubiger zur Last fallt."bei Eintragungen im Wege der Zwangsvollstreckung auch der

Verpflichtete, soweit die Eintragungsgebuhr nicht nach Paragraph 75, EO dem Glaubiger zur Last fallt."

TP 9 lit b GGG legt die H6he der Eintragungsgebuhr fur folgende Eintragungen in das Grundbuch festTP 9 Litera b,
GGG legt die Hohe der Eintragungsgebuhr fur folgende Eintragungen in das Grundbuch fest:

"1.  Eintragungen (Einverleibungen) zum Erwerb des Eigentums und des Baurechtes, vom Wert des Rechtes
1,1 vH

2. Vormerkungen zum Erwerb des Eigentums und des Baurechtes, 70 Euro

3. Anmerkungen der Rechtfertigung der Vormerkung zum Erwerb des Eigentums und des Baurechtes, vom
Wert des Rechtes 1,1 vH

4. Eintragungen zum Erwerb des Pfandrechtes (Ausnahme Z 6), vom Wert des Rechtes 1,2 vH4.
Eintragungen zum Erwerb des Pfandrechtes (Ausnahme Ziffer 6,), vom Wert des Rechtes 1,2 vH

5. Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung, vom Wert des Rechtes 6 vT

6. nachtragliche Eintragung des Pfandrechtes in der angemerkten Rangordnung der beabsichtigten
Verpfandung; vom Wert des Rechtes 6 vT"
§ 8 Allgemeines Grundbuchsgesetz 1955 (GBG) lautet:Paragraph 8, Aligemeines Grundbuchsgesetz 1955 (GBG) lautet:
"Die grundbticherlichen Eintragungen sind:

1. Einverleibungen (unbedingte Rechtserwerbungen oder Léschungen - Intabulationen oder
Extabulationen), die ohne weitere Rechtfertigung oder

2. Vormerkungen (bedingte Rechtserwerbungen oder Loschungen - Pranotationen), die nur unter der
Bedingung ihrer nachfolgenden Rechtfertigung die Erwerbung, Ubertragung, Beschréankung oder Erléschung
bucherlicher Rechte bewirken, oder

3.  bloBe Anmerkungen."
Die Anderung des Pfandbestellungsvertrags dahin, dass an Stelle der Haftung fiir einen Héchstbetrag die Haftung fir
eine bestimmte Geldsumme treten soll, stellt nach der Rechtsprechung des OGH keine bloRe Berichtigung, sondern
eine Abanderung der wechselseitigen Rechte und Verbindlichkeiten dar. Auf Grund einer derartigen Vereinbarung mit
dem Schuldner kann zwar nach den fur Falle der Einldsung entwickelten Grundsatzen die Umwandlung der
Hochstbetragshypothek in eine gleichrangige Verkehrshypothek bewilligt werden; sie hat jedoch als
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rechtsbegriindender Vorgang im Wege der Einverleibung zu erfolgen (vgl. das Urteil des OGH vom 24. Marz 2009,

5 Ob 10/09w).Die Anderung des Pfandbestellungsvertrags dahin, dass an Stelle der Haftung fiir einen Héchstbetrag die
Haftung fir eine bestimmte Geldsumme treten soll, stellt nach der Rechtsprechung des OGH keine blofRe Berichtigung,
sondern eine Abanderung der wechselseitigen Rechte und Verbindlichkeiten dar. Auf Grund einer derartigen
Vereinbarung mit dem Schuldner kann zwar nach den fir Falle der Einldsung entwickelten Grundsatzen die
Umwandlung der Hochstbetragshypothek in eine gleichrangige Verkehrshypothek bewilligt werden; sie hat jedoch als
rechtsbegriindender Vorgang im Wege der Einverleibung zu erfolgen vergleiche , das Urteil des OGH vom

24. Mérz 2009, 5 Ob 10/09w).

Dem Vorbringen der Beschwerdeflhrerin, dass im Beschwerdefall lediglich eine Umwandlung, aber kein Erwerb eines
Pfandrechtes im Sinne des 8 9 lit b Z 4 GGG erfolgt sei und das bloRe Tatigwerden (Veranderung im Grundbuch) keine
Gebuhrenpflicht entfalten kdnne, ist daher zu entgegnen, dass gemal § 8 Z 1 GBG eine - wie im Beschwerdefall
erfolgte - Einverleibung stets im Zusammenhang mit einem unbedingten Rechtserwerb oder einer Loschung
erfolgt.Dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin, dass im Beschwerdefall lediglich eine Umwandlung, aber kein Erwerb
eines Pfandrechtes im Sinne des Paragraph 9, Litera b, Ziffer 4, GGG erfolgt sei und das blo3e Tatigwerden
(Veranderung im Grundbuch) keine Gebuhrenpflicht entfalten kénne, ist daher zu entgegnen, dass gemal Paragraph
8, Ziffer eins, GBG eine - wie im Beschwerdefall erfolgte - Einverleibung stets im Zusammenhang mit einem
unbedingten Rechtserwerb oder einer Loschung erfolgt.

Da das Gerichtsgebulhrengesetz - wie in der Beschwerde zutreffend ausgefiihrt - bewusst an formale duBere
Tatbestande anknipft, um eine moglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten, ist entscheidend, was
tatsachlich in das Grundbuch eingetragen wurde; nicht maRgebend ist, welche Griinde dem Grundbuchsgesuch zu
Grunde lagen. Es ist auch nicht zu untersuchen, ob diese Eintragung hatte bewilligt werden dirfen oder bei einer
anderen Gestaltung keine Gebuhr angefallen ware (vgl. fiir viele beispielsweise das hg. Erkenntnis vom 29. April 2013,
2012/16/0232).Da das Gerichtsgebihrengesetz - wie in der Beschwerde zutreffend ausgeflhrt - bewusst an formale
auBere Tatbestande anknulpft, um eine moglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten, ist
entscheidend, was tatsachlich in das Grundbuch eingetragen wurde; nicht maRgebend ist, welche Griinde dem
Grundbuchsgesuch zu Grunde lagen. Es ist auch nicht zu untersuchen, ob diese Eintragung hatte bewilligt werden
durfen oder bei einer anderen Gestaltung keine GebUhr angefallen ware vergleiche , fur viele beispielsweise das

hg. Erkenntnis vom 29. April 2013, 2012/16/0232).

Die unstrittige Einverleibung der Pfandrechte fir die tatsachlich entstandene Forderung (Festbetragspfandrechte) auf
Grundlage des Schuldanerkenntnisses vom 15. Marz 2012 bedingte daher einen Rechtserwerb im Sinne der TP 9 lit b
Z 4 GGG in Verbindung mit § 8 Z 1 GBG, weshalb die Gebuhrenvorschreibung zurecht erfolgte.Die unstrittige
Einverleibung der Pfandrechte fur die tatsachlich entstandene Forderung (Festbetragspfandrechte) auf Grundlage des
Schuldanerkenntnisses vom 15. Marz 2012 bedingte daher einen Rechtserwerb im Sinne der TP 9 Litera b, Ziffer

4, GGG in Verbindung mit Paragraph 8, Ziffer eins, GBG, weshalb die Geblhrenvorschreibung zurecht erfolgte.

Die Beschwerde war daher gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.Die Beschwerde war daher gemaR
Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegrindet abzuweisen.

Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der im Beschwerdefall noch
anwendbaren VwWGH-Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455.Der Spruch Uber den Aufwandersatz griindet
sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG in Verbindung mit der im Beschwerdefall noch anwendbaren VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt , Il Nr. 455.

Wien, am 26. Februar 2015
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