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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pallitsch und die Hofratinnen
Dr. Bayjones und Mag.a Merl als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin MMag. Lehner, Gber die Beschwerde des Dr. R
P (nunmehr: des ruhenden Nachlasses nach Dr. R P) in Wien, vertreten durch Mag. Marina Breitenecker, Dr. Christine
Kolbitsch und Dr. Heinrich Vana, Rechtsanwalte in 1020 Wien, TaborstraBe 10/2, gegen den Bescheid der
Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie vom 17. Juli 2013, ZI. BMVIT-326.600/0006-1V/ST3/2013,
betreffend Enteignung nach dem BundesstraRengesetz 1971 (mitbeteiligte Partei: Republik Osterreich, vertreten durch
die ASFINAG Bau Management GmbH in 1030 Wien, Modecenterstral3e 16), zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.346,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Zur Vorgeschichte wird auf das hg. Erkenntnis vom 24. Februar 2009, ZI.2005/06/0117, verwiesen. Mit diesem
Erkenntnis wurde der Bescheid der belangten Behérde vom 23. April 2003, mit welchem dem Antrag der Mitbeteiligten
vom 25. Februar 2002 auf (dauerhafte) Enteignung von im Eigentum des Beschwerdefuhrers (nunmehr: des ruhenden
Nachlasses nach Dr. R P) stehenden Teilflachen der Grundstticke Nr. 126/35 und Nr. 126/38 sowie auf vortibergehende
Inanspruchnahme von Teilflachen der Grundstticke Nr. 126/35 und Nr. 126/38 im Instanzenzug stattgegeben worden

war, - mit hier nicht relevanten Ausnahmen - wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit aufgehoben.

Mit dem am 15. Juni 2012 beim Verwaltungsgerichtshof eingelangten Schriftsatz brachte der Beschwerdefihrer in
diesem Zusammenhang eine Sdumnisbeschwerde ein und machte geltend, die belangte Behorde sei seit tGber sechs

Monaten mit der Entscheidung saumig.

Der Verwaltungsgerichtshof forderte die belangte Behdrde gemal’ 8 36 Abs. 2 VWGG zur Nachholung des versaumten
Bescheides binnen drei Monaten auf. Diese Aufforderung vom 10. Juli 2012 wurde der belangten Behorde am
19. Juli 2012 zugestellt.Der Verwaltungsgerichtshof forderte die belangte Behdrde gemall Paragraph 36, Absatz
2, VWGG zur Nachholung des versdumten Bescheides binnen drei Monaten auf. Diese Aufforderung vom 10. Juli 2012
wurde der belangten Behérde am 19. Juli 2012 zugestellt.

Mit Schriftsatz vom 1. Oktober 2012 beantragte die belangte Behdrde mit ndherer Begrindung eine Fristverlangerung
far die Nachholung des versdumten Bescheides; die Dauer des Verfahrens kdnne - so die belangte Behdrde - nicht
abgesehen werden.

Mit dem angefochtenen Bescheid, der dem Rechtsvertreter des Beschwerdefuhrers am 18. Juli 2013 zugestellt wurde,
wies die belangte Behorde die Berufung des Beschwerdefuhrers als unbegrindet ab. Der Verwaltungsgerichtshof
stellte sodann mit Beschluss vom 7. August 2013 das Beschwerdeverfahren betreffend die Sdumnis der belangten
Behdrde ein.

In der gegen den angefochtenen Bescheid erhobenen Beschwerde wird u.a. Unzustandigkeit der belangten Behoérde
geltend gemacht.

Die belangte Behodrde legte die Verwaltungsakten vor und beantragte in ihrer Gegenschrift - ebenso wie die
Mitbeteiligte -, die Beschwerde abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemalR 8 12 Abs. 1 Z 2 VwGG gebildeten Senat erwogenDer
Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG gebildeten Senat erwogen:


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=42&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR40148077
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR40139446
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR40095679
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR12013209
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR12011227
https://www.jusline.at/entscheidung/1035493

Auf den vorliegenden, mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Verwaltungsgerichtshof anhangigen Beschwerdefall
sind gemaR 8§ 79 Abs. 11 letzter Satz VwWGG die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen des
VwGG weiter anzuwenden.Auf den vorliegenden, mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Verwaltungsgerichtshof
anhangigen Beschwerdefall sind gemaR Paragraph 79, Absatz 11, letzter Satz VWGG die bis zum Ablauf des

31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen des VwGG weiter anzuwenden.

Der Beschwerdefuhrer macht Unzustandigkeit der belangten Behdrde geltend. Der Verwaltungsgerichtshof habe der
belangten Behorde mit Beschluss vom 10. Juli 2012 aufgetragen, innerhalb einer Frist von drei Monaten den Bescheid
zu erlassen. Die Gewahrung einer Verlangerung fir die Entscheidungsfrist sei dem Beschwerdefuhrer nicht zugestellt
worden. Da somit die Entscheidungsfrist fruchtlos abgelaufen und damit die Zustandigkeit auf den
Verwaltungsgerichtshof Gbergegangen sei, sei die belangte Behdrde zur Erlassung des angefochtenen Bescheides erst
nach Ablauf der Frist unzustandig gewesen. Daran andere auch die trotz der verspateten Nachholung des Bescheides

erfolgte Einstellung des Sdumnisbeschwerdeverfahrens nichts.
Dieses Vorbringen ist berechtigt.

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes geht mit dem ergebnislosen Verstreichen der der
saumigen Verwaltungsbehdérde gemal § 36 Abs. 2 VWGG gesetzten Frist die Zustandigkeit zur Entscheidung auf den
Verwaltungsgerichtshof (ber. Erlasst die sdumige Verwaltungsbehérde den Bescheid erst nach diesem
Zustandigkeitsibergang, so ist diese Unzustandigkeit im Verfahren Uber die Beschwerde gegen diesen Bescheid vom
Verwaltungsgerichtshof nicht von Amts wegen, sondern nur dann wahrzunehmen, wenn der Beschwerdefiihrer diesen
Umstand ausdrucklich als Beschwerdepunkt geltend macht (vgl. u.a. das hg. Erkenntnis vom 23. Februar 2011,
Z1.2009/06/0127).Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes geht mit dem ergebnislosen
Verstreichen der der saumigen Verwaltungsbehérde gemaR Paragraph 36, Absatz 2, VWGG gesetzten Frist die
Zustandigkeit zur Entscheidung auf den Verwaltungsgerichtshof Gber. Erldsst die sdumige Verwaltungsbehorde den
Bescheid erst nach diesem Zustandigkeitsiibergang, so ist diese Unzustandigkeit im Verfahren tber die Beschwerde
gegen diesen Bescheid vom Verwaltungsgerichtshof nicht von Amts wegen, sondern nur dann wahrzunehmen, wenn
der Beschwerdeflhrer diesen Umstand ausdrucklich als Beschwerdepunkt geltend macht vergleiche , u.a. das
hg. Erkenntnis vom 23. Februar 2011, ZI. 2009/06/0127).

Im Beschwerdefall endete die der belangten Behdrde zur Nachholung des versdaumten Bescheides offenstehende Frist
- zumal eine Verlangerung nicht zuerkannt wurde - am 18. Oktober 2012. Der angefochtene Bescheid wurde
gegenuber den Parteien gemald den vorgelegten Verwaltungsakten erst am 18. Juli 2013 erlassen. Damit war die
belangte Behodrde im Zeitpunkt der Erlassung des Bescheides fir die Angelegenheit nicht mehr zustandig, die
Zustandigkeit war nach Ablauf der dreimonatigen Frist zur Nachholung des versdumten Bescheides auf den
Verwaltungsgerichtshof Ubergegangen.

Wenn die belangte Behdrde in ihrer Gegenschrift vorbringt, sie sei "offenkundig nicht unzustandig" gewesen, weil der
Verwaltungsgerichtshof mit Beschluss vom 7. August 2013 das Verfahren betreffend die Sdumnisbeschwerde
eingestellt habe, verkennt sie die Rechtslage. Das Sdumnisbeschwerdeverfahren ist sowohl bei fristgerechter als auch
bei verspateter Bescheiderlassung seit der Novelle des VWGG mit Bundesgesetz vom 13. August 1997, BGBI. |
Nr. 88/1997, gemal § 36 Abs. 2 dritter Satz VWGG einzustellen. Stellt der Verwaltungsgerichtshof das Verfahren tber
die SGumnisbeschwerde gemal § 36 Abs 2 dritter Satz VwGG wegen Nachholung des versdumten Bescheides ein und
wird der nachgeholte Bescheid in der Folge wegen Unzustandigkeit der belangten Behdérde vom
Verwaltungsgerichtshof aufgehoben, so ist die belangte Behdrde (beziehungsweise ab 1. Janner 2014 das
Verwaltungsgericht des Landes) zur neuerlichen Entscheidung in der Verwaltungssache zustandig (vgl. etwa das
hg. Erkenntnis vom 23. September 1998, ZI. 98/01/0277).Wenn die belangte Behdrde in ihrer Gegenschrift vorbringt,
sie sei "offenkundig nicht unzustandig" gewesen, weil der Verwaltungsgerichtshof mit Beschluss vom 7. August 2013
das Verfahren betreffend die Sadumnisbeschwerde eingestellt habe, verkennt sie die Rechtslage. Das
Saumnisbeschwerdeverfahren ist sowohl bei fristgerechter als auch bei verspateter Bescheiderlassung seit der Novelle
des VWGG mit Bundesgesetz vom 13. August 1997, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 88 aus 1997,, gemal3 Paragraph 36,
Absatz 2, dritter Satz VwGG einzustellen. Stellt der Verwaltungsgerichtshof das Verfahren Uber die
Saumnisbeschwerde gemald Paragraph 36, Absatz 2, dritter Satz VwGG wegen Nachholung des versaumten Bescheides
ein und wird der nachgeholte Bescheid in der Folge wegen Unzustandigkeit der belangten Behdérde vom
Verwaltungsgerichtshof aufgehoben, so ist die belangte Behdrde (beziehungsweise ab 1. Janner 2014 das
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Verwaltungsgericht des Landes) zur neuerlichen Entscheidung in der Verwaltungssache zustandig vergleiche , etwa das
hg. Erkenntnis vom 23. September 1998, ZI. 98/01/0277).

Da der Beschwerdefihrer die Unzustandigkeit der belangten Behdrde als Beschwerdepunkt geltend machte, war der
angefochtene Bescheid gemald 8 42 Abs. 2 Z 2 VwGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten
Behorde aufzuheben.Da der Beschwerdefiihrer die Unzustandigkeit der belangten Behorde als Beschwerdepunkt
geltend machte, war der angefochtene Bescheid gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 2, VWGG wegen Rechtswidrigkeit
infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die gemalR 8 79 Abs. 11 letzter Satz VwGG weiter
anzuwendenden 88 47 ff VwGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455/2008 (siehe 8 3 Z 1
VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014 in der Fassung BGBI. Il Nr. 8/2014).Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz
grundet sich auf die gemal Paragraph 79, Absatz 11, letzter Satz VwGG weiter anzuwendenden Paragraphen 47, ff
VwGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008, (siehe
Paragraph 3, Ziffer eins, VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 8 aus
2014,).
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