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1. AVG 8 68 heute
AVG 8§ 68 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 68 gliltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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5. VwWGG 8§ 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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6. VWGG § 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG 8 34 guiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

1. WRG 1959 8 137 heute

2. WRG 1959 § 137 gultig ab 26.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2017

3. WRG 1959 8 137 gultig von 19.06.2013 bis 25.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013
4. WRG 1959 § 137 gultig von 31.03.2011 bis 18.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2011
5. WRG 1959 § 137 giiltig von 27.07.2006 bis 30.03.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2006
6. WRG 1959 § 137 gliltig von 22.12.2003 bis 26.07.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2003
7. WRG 1959 § 137 gliltig von 01.01.2002 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2001
8. WRG 1959 § 137 giiltig von 01.01.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2000

9. WRG 1959 8§ 137 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2000
10. WRG 1959 § 137 gultig von 30.12.2000 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
11. WRG 1959 § 137 guiltig von 08.07.2000 bis 29.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2000
12. WRG 1959 § 137 gultig von 01.01.2000 bis 07.07.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999
13. WRG 1959 § 137 guiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997
14. WRG 1959 § 137 guiltig von 20.06.1997 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/1997
15. WRG 1959 § 137 guiltig von 01.07.1990 bis 19.06.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990

1. WRG 1959 § 138 heute

2. WRG 1959 § 138 gliltig ab 01.01.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 § 138 glltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 138 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bumberger und die Hofrate Dr. N.
Bachler und Mag. Haunold als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Pitsch, Uber die Revision des ***** gegen
das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Salzburg vom 12. Marz 2015, ZI. LVwG- 1/238/4-2015, betreffend
Ubertretung des WRG 1959 (belangte Behérde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Hallein), den
Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1. Mit dem angefochtenen Erkenntnis wurde die Beschwerde des Revisionswerbers gegen das Straferkenntnis der
belangten Behodrde vom 16. Oktober 2014 abgewiesen. In diesem Straferkenntnis wurde dem Revisionswerber zur Last
gelegt, er sei dem gemal3 § 138 Abs. 1 Wasserrechtsgesetz 1959 (WRG 1959) mit Bescheid der belangten Behdrde vom
17. August 2010 erteilten Auftrag zur Herstellung des gesetzmaRigen Zustandes betreffend Instandsetzung des linken
Ufers eines naher bezeichneten Gewassers bis zumindest 10. Marz 2014 nicht nachgekommen. Er habe dadurch eine
Verwaltungsubertretung nach 8 137 Abs. 3 Z 8 WRG 1959 begangen. 1. Mit dem angefochtenen Erkenntnis wurde die
Beschwerde des Revisionswerbers gegen das Straferkenntnis der belangten Behdrde vom 16. Oktober 2014
abgewiesen. In diesem Straferkenntnis wurde dem Revisionswerber zur Last gelegt, er sei dem gemaR Paragraph 138,
Absatz eins, Wasserrechtsgesetz 1959 (WRG 1959) mit Bescheid der belangten Behdérde vom 17. August 2010 erteilten
Auftrag zur Herstellung des gesetzmaligen Zustandes betreffend Instandsetzung des linken Ufers eines naher
bezeichneten Gewassers bis zumindest 10. Marz 2014 nicht nachgekommen. Er habe dadurch eine
Verwaltungsiibertretung nach Paragraph 137, Absatz 3, Ziffer 8, WRG 1959 begangen.

2. In der Revision wird zu deren Zuldssigkeit ausgefiihrt, es sei die grundsatzliche Rechtsfrage zu klaren, ob der
Revisionswerber tatsachlich fur die Instandhaltung bzw. Reparatur von Schaden des linken Uferabschnitts
verantwortlich sei. Es sei zivilrechtlich nicht abschlieend geklart, ob fur die Instandhaltung nicht die Gemeinde Puch
verantwortlich sei. Es kdnne daher auch keine Strafe Uber den Revisionswerber verhangt werden.

3. Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
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Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. 3.
Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Nach 8 34 Abs. 1 VwGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach
Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss

zurlckzuweisen.

Nach & 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemafd Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu Uberprufen.

4. In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukame. 4. In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz
4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame.

Von der Beantwortung der vom Revisionswerber als grundsatzlich angesehenen Rechtsfrage hangt die Entscheidung
Uber die Revision nicht ab.

Der Revisionswerber wurde wegen Nichtbefolgung eines ihm gemalR§ 138 WRG 1959 erteilten wasserpolizeilichen
Auftrages bestraft. Nach den unbestrittenen Feststellungen im angefochtenen Erkenntnis ist dieser wasserpolizeiliche
Auftrag rechtskraftig. Damit stellt sich aber die Frage nach der Verantwortlichkeit des Revisionswerbers fur die
Instandsetzung des Uferbereiches nicht. Es liegt ein rechtskraftiger Auftrag vor; dieser war zu befolgen. Fir eine
Prifung der Verantwortlichkeit des Revisionswerbers fir die Instandsetzung des Uferbereiches bleibt angesichts der
Rechtskraft des Auftrages kein Raum (vgl. den hg. Beschluss vom 20. November 2014, Ra 2014/07/0085, mwN).Der
Revisionswerber wurde wegen Nichtbefolgung eines ihm gemadR Paragraph 138, WRG 1959 erteilten
wasserpolizeilichen Auftrages bestraft. Nach den unbestrittenen Feststellungen im angefochtenen Erkenntnis ist dieser
wasserpolizeiliche Auftrag rechtskraftig. Damit stellt sich aber die Frage nach der Verantwortlichkeit des
Revisionswerbers fir die Instandsetzung des Uferbereiches nicht. Es liegt ein rechtskraftiger Auftrag vor; dieser war zu
befolgen. Fur eine Prifung der Verantwortlichkeit des Revisionswerbers fir die Instandsetzung des Uferbereiches
bleibt angesichts der Rechtskraft des Auftrages kein Raum vergleiche , den hg. Beschluss vom 20. November 2014,
Ra 2014/07/0085, mwN).

In den Revisionsgriinden wird auch die Strafhohe bekampft. Darauf war nicht einzugehen, weil es diesbeziiglich an
einer gesonderten Darstellung einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung, wie sie § 28 Abs. 3 VwWGG vorschreibt,
fehlt.In den Revisionsgrinden wird auch die Strafhéhe bekampft. Darauf war nicht einzugehen, weil es diesbezlglich
an einer gesonderten Darstellung einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung, wie sie Paragraph 28, Absatz
3, VWGG vorschreibt, fehlt.

In der Revision werden damit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdme. Die Revision war daher zurlckzuweisen.In der Revision werden damit keine Rechtsfragen
aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die Revision war
daher zurlckzuweisen.

Ist die Revision mangels Vorliegens einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung unzulassig, ertbrigt sich die
Prifung, ob sie rechtzeitig erhoben wurde (vgl. den hg. Beschluss vom 15. Mai 2014, Ro 2014/05/0043).Ist die Revision
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mangels Vorliegens einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung unzuldssig, erubrigt sich die Prufung, ob sie
rechtzeitig erhoben wurde vergleiche , den hg. Beschluss vom 15. Mai 2014, Ro 2014/05/0043).

Wien, am 25. Juni 2015
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