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32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;
Norm

BAO §271 Abs1 idF 2013/1/014;
BAO 8273 Abs1 lita;
BAO 8281 Abs1;
BAO 8289 Abs2;
BAO §289;

1. BAO § 271 heute
BAO § 271 gultig ab 01.09.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2019
BAO § 271 gultig von 01.01.2014 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
BAO § 271 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
BAO § 271 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO § 271 gultig von 13.01.1993 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 12/1993
BAO § 271 gultig von 01.01.1962 bis 12.01.1993

No v ks~ wDN

BAO 8§ 273 heute

BAO § 273 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
BAO 8§ 273 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 273 gliltig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

Nr. 97/2002

E o

BAO 8§ 281 heute

BAO § 281 gultig ab 20.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022

BAO § 281 gultig von 01.07.2018 bis 19.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
BAO § 281 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
BAO § 281 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO § 281 gultig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

IS o

BAO 8§ 289 heute

BAO § 289 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

BAO § 289 gultig von 26.03.2009 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
BAO § 289 gultig von 12.08.2006 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2006
BAO § 289 gultig von 21.08.2003 bis 11.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
BAO § 289 gultig von 01.01.2003 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
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7. BAO § 289 gultig von 26.06.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
8. BAO § 289 giiltig von 30.12.1989 bis 25.06.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989

9. BAO § 289 giiltig von 19.04.1980 bis 29.12.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980
1. BAO 8289 heute
2. BAO § 289 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
3. BAO § 289 giiltig von 26.03.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
4. BAO § 289 gultig von 12.08.2006 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2006
5. BAO § 289 gultig von 21.08.2003 bis 11.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
6. BAO § 289 giiltig von 01.01.2003 bis 20.08.2003 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
7. BAO § 289 giiltig von 26.06.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
8. BAO § 289 giiltig von 30.12.1989 bis 25.06.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
9. BAO § 289 giiltig von 19.04.1980 bis 29.12.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Holeschofsky, Senatsprasident Dr. Kbhler
und Hofratin Mag. Dr. Zehetner als Richterin und Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag.a Schubert-Zsilavecz, tber
die Beschwerde des Ing. | K in Wien, vertreten durch Dr. Gerald Holzwarth, Rechtsanwalt in 1120 Wien,
ArndtstraBe 98/21, gegen den Bescheid des Stadtsenates der Statutarstadt Wiener Neustadt vom 6. Dezember 2011,
8A/1754/11, betreffend Kanalbenitzungsgebthr fur das 1., 2. und 3. Quartal 2011, zu Recht erkannt:Der
Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Holeschofsky, Senatsprasident Dr. Kéhler und
Hofratin Mag. Dr. Zehetner als Richterin und Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag.a Schubert-Zsilavecz, Uber die
Beschwerde des Ing. rémisch eins K in Wien, vertreten durch Dr. Gerald Holzwarth, Rechtsanwalt in 1120 Wien,
ArndtstraBe 98/21, gegen den Bescheid des Stadtsenates der Statutarstadt Wiener Neustadt vom 6. Dezember 2011,
8A/1754/11, betreffend KanalbenUtzungsgebuhr fur das 1., 2. und 3. Quartal 2011, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufgehoben.

Die Statutarstadt Wiener Neustadt hat dem Beschwerdefliihrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.326,40 binnen
zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit drei Vorschreibungen vom 16. Janner 2011, vom 10. April 2011 und vom 17. Juli 2011 wurde dem
Beschwerdefiihrer die Entrichtung von "Grundbesitzabgaben" fur das 1., 2. und 3. Quartal 2011 vorgeschrieben. Mit
Schriftsatzen vom 7. Februar 2011, 11. Mai 2011 und 12. August 2011 erhob der Beschwerdefihrer Berufung gegen
diese Vorschreibungen.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behérde die Berufungen "gemall § 273 Abs. 1 lit. a
Bundesabgabenordnung BGBI 20/2009 auf Grund rechtskraftig entschiedener Sache" zurlck.Mit dem angefochtenen
Bescheid wies die belangte Behorde die Berufungen "gemdR Paragraph 273, Absatz eins, Litera a,
Bundesabgabenordnung Bundesgesetzblatt 20 aus 2009, auf Grund rechtskraftig entschiedener Sache" zurtck.

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde aus, dass sie als Abgabenbehdrde zweiter Instanz in ihrer Sitzung am
23. Juni 2008 in ‘"gleichgelagerter Sache die Berufung von Herrn (Beschwerdefuhrer), gegen die
Kanalbenutzungsgebihren fir die Liegenschaft mit der Objektadresse .." abgewiesen habe. Gegen diese
Berufungsentscheidung sei durch den Beschwerdefiihrer Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof eingebracht
worden, welche jedoch mit Erkenntnis vom 4. September 2008, 2008/17/0143, abgewiesen worden sei.

Da weder eine Anderung der Sach- noch der Rechtslage eingetreten sei, seien die nunmehr inhaltlich gleichgelagerten
Berufungen auf Grund bereits rechtskraftig entschiedener Sache zurtickzuweisen gewesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit des Inhalts und
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt wird.
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Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR § 12 Abs 1 Z 2 VwGG gebildeten Senat erwogenDer
Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG gebildeten Senat erwogen:

Gemald § 79 Abs 11 VwWGG in der FassungBGBI | Nr 122/2013 sind, soweit durch das Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Ubergangsgesetz (VwGbk-UG) nicht anderes bestimmt ist, in den mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim
Verwaltungsgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden
Bestimmungen weiter anzuwenden. Dies trifft auf den vorliegenden Fall zu.GemalR3 Paragraph 79, Absatz 11, VWGG in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 122 aus 2013, sind, soweit durch das Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Ubergangsgesetz (VwGbk-UG) nicht anderes bestimmt ist, in den mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim
Verwaltungsgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden

Bestimmungen weiter anzuwenden. Dies trifft auf den vorliegenden Fall zu.

Die Entscheidung der belangten Behérde vom 23. Juni 2008, auf die sie sich in der Begriindung der Zurtckweisung der

Berufung berief, betraf Abgabenvorschreibungen fir die Jahre 2003 bis 2008.

Die den hier gegenstandlichen Berufungen zu Grunde liegenden Abgabenvorschreibungen betrafen das 1., 2. und
3. Quartal 2011.

Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung ausgesprochen hat, ist "Sache" des Berufungsverfahrens
im Sinn des § 289 BAO die Angelegenheit, die den Inhalt des mit Berufung bekampften Bescheides gebildet hat (vgl die
Nachweise bei Ritz, BAO4, § 289 BAO Rz 38, bzw ders, BAO5, § 279 BAO Rz 10, sowie etwa VwWGH vom 20. Janner 2010,
2009/13/0083, oder vom 27. September 2012, 2010/16/0206), bzw liegt Identitat der Sache vor, wenn ein neuerlicher
Antrag oder eine Abgabenvorschreibung sich auf die gleiche Sache beziehen, die bereits durch einen Bescheid der
Abgabenbehorde erledigt wurde (vgl VwGH vom 28. Februar 2008, 2006/16/0129; vgl auch § 281 Abs 1 BAO in der
Fassung vor BGBI | Nr 14/2013, der die Moglichkeit der Aussetzung des Berufungsverfahrens regelte, wenn "wegen der
gleichen oder einen dhnlichen Rechtsfrage" ein anderes Verfahren vor einer Behdrde oder vor Gericht anhangig war;
nunmehr im Wesentlichen inhaltsgleich § 271 Abs 1 BAO in der Fassung BGBlI | Nr 14/2013).Wie der
Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung ausgesprochen hat, ist "Sache" des Berufungsverfahrens im Sinn
des Paragraph 289, BAO die Angelegenheit, die den Inhalt des mit Berufung bekdampften Bescheides gebildet hat
vergleiche , die Nachweise bei Ritz, BAO4, Paragraph 289, BAO Rz 38, bzw ders, BAOS5, Paragraph 279, BAO Rz 10,
sowie etwa VWGH vom 20. Janner 2010, 2009/13/0083, oder vom 27. September 2012, 2010/16/0206), bzw liegt
Identitat der Sache vor, wenn ein neuerlicher Antrag oder eine Abgabenvorschreibung sich auf die gleiche Sache
beziehen, die bereits durch einen Bescheid der Abgabenbehérde erledigt wurde vergleiche , VwGH vom
28. Februar 2008, 2006/16/0129; vergleiche auch Paragraph 281, Absatz eins, BAO in der Fassung vor
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 14 aus 2013,, der die Mdglichkeit der Aussetzung des Berufungsverfahrens regelte,
wenn "wegen der gleichen oder einen dhnlichen Rechtsfrage" ein anderes Verfahren vor einer Behoérde oder vor
Gericht anhangig war; nunmehr im Wesentlichen inhaltsgleich Paragraph 271, Absatz eins, BAO in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 14 aus 2013,).

Die belangte Behorde hat insofern in zweifacher Weise die Rechtslage verkannt, wenn sie davon ausgegangen ist, dass
einerseits hinsichtlich der hier gegenstandlichen Abgabenvorschreibungen entschiedene Sache vorliege, und sie dies
andererseits berechtige, die Berufung gegen die Abgabenvorschreibung als unzuldssig zuriickzuweisen.

Zum einen lag namlich im Hinblick auf die Vorschreibung der Abgabe flr andere Jahre als in jenen Verfahren, auf die
sich die belangte Behdrde bezog, nicht Identitdt der Sache vor. Dariiber hinaus ist die belangte Behérde darauf
hinzuweisen, dass eine Abgabenvorschreibung, die wegen entschiedener Sache nicht mehr erfolgen hatte dirfen, von
der Berufungsbehdrde aufzuheben gewesen ware, weil durch die Zurlckweisung der Berufung die rechtswidrige
neuerliche Vorschreibung aufrecht erhalten wirde. Eine Zurlckweisung einer Berufung gegen eine tatsachlich
unzuldssigerweise erfolgte Abgabenvorschreibung ware schon aus diesem Grunde rechtswidrig.

Aus diesen Uberlegungen folgt, dass die belangte Behérde den angefochtenen Bescheid mit Rechtswidrigkeit des
Inhalts belastet hat. Der angefochtene Bescheid war daher gemaR § 42 Abs 1 VWGG aufzuheben, ohne dass auf das
weitere Beschwerdevorbringen einzugehen war.Aus diesen Uberlegungen folgt, dass die belangte Behérde den
angefochtenen Bescheid mit Rechtswidrigkeit des Inhalts belastet hat. Der angefochtene Bescheid war daher gemaR
Paragraph 42, Absatz eins, VwGG aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen war.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 8§ 47 ff VwGG aF in Verbindung mit 8 3 Z 1 VwGH-
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Aufwandersatzverordnung 2014, BGBI Il Nr 518/2013, in der FassungBGBI Il Nr 8/2014.Die Kostenentscheidung
grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwWGG aF in Verbindung mit Paragraph 3, Ziffer eins, VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2014, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr 518 aus 2013,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
2, Nr 8 aus 2014,.

Wien, am 11. September 2015
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2015:2012170046.X00
Im RIS seit

09.10.2015
Zuletzt aktualisiert am

27.11.2015

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2013/518
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2014/8
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 2015/9/11 2012/17/0046
	JUSLINE Entscheidung


