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8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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1. B-VGArt. 133 heute
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8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
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Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): Ro 2014/10/0128 E 28. Oktober 2015
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoberl und die Hofrate Dr. Rigler,
Dr. Lukasser, Dr. Hofbauer und Dr. Fasching als Richter, im Beisein des SchriftfiUhrers Mag. Uhlir, Gber die Revision der
Steiermarkischen Landesregierung gegen den Beschluss des Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 25. Juni 2014,
ZI. LVWG 49.35-2971/2014-5, betreffend Zurlickweisung einer Beschwerde iA Stmk. Pflichtschulerhaltungsgesetz 2004
(mitbeteiligte Partei: J P, vertreten durch S und J P, alle in M), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Revision wird als unbegrindet abgewiesen.
Begrindung

Mit Bescheid des Bezirksschulrates Weiz vom 4. Februar 2014 wurden der Bedarf und das Ausmal des Einsatzes von
Hilfs- und Pflegepersonal fir die mitbeteiligte Partei gemall § 35a Abs. 1 lit. b Stmk. Pflichtschulerhaltungsgesetz 2004
(StPEG) ab 3. Februar 2014 mit 12,5 Stunden festgesetzt.Mit Bescheid des Bezirksschulrates Weiz vom 4. Februar 2014
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wurden der Bedarf und das AusmaR des Einsatzes von Hilfs- und Pflegepersonal fiir die mitbeteiligte Partei gemaR
Paragraph 35 a, Absatz eins, Litera b, Stmk. Pflichtschulerhaltungsgesetz 2004 (StPEG) ab 3. Februar 2014 mit
12,5 Stunden festgesetzt.

Die gegen diesen Bescheid vom Land Steiermark erhobene Beschwerde wurde mit dem angefochtenen Beschluss des
Landesverwaltungsgerichts Steiermark als unzuldssig zurlckgewiesen (Spruchpunkt I.) und die Revision an den
Verwaltungsgerichtshof fir zulassig erklart (Spruchpunkt Il.)Die gegen diesen Bescheid vom Land Steiermark erhobene
Beschwerde wurde mit dem angefochtenen Beschluss des Landesverwaltungsgerichts Steiermark als unzuldssig
zuruckgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.) und die Revision an den Verwaltungsgerichtshof fur zulassig erklart
(Spruchpunkt romisch zwei.)

Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dem Land Steiermark komme im Verfahren nach § 35a Abs. 1 StPEG
keine Parteistellung und sohin auch keine Beschwerdelegitimation zu.Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt,
dem Land Steiermark komme im Verfahren nach Paragraph 35 a, Absatz eins, StPEG keine Parteistellung und sohin
auch keine Beschwerdelegitimation zu.

§ 35a StPEG regle ein zweistufiges Verfahren. Zundachst werde gemaR Abs. 1 vom Bezirksschulrat Uber Bedarf und
Ausmall von Pflege- und Hilfspersonal entschieden. Sodann werde die Kostenersatzpflicht festgelegt
(Abs. 3).Paragraph 35 a, StPEG regle ein zweistufiges Verfahren. Zunachst werde gemaR Absatz eins, vom
Bezirksschulrat Uber Bedarf und Ausmall von Pflege- und Hilfspersonal entschieden. Sodann werde die
Kostenersatzpflicht festgelegt (Absatz 3,).

In Analogie zur standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes im Zusammenhang mit der KostenrUckersatzpflicht
der Sozialhilfetrager sei auch fur das gegenstandliche Verfahren festzuhalten, dass einer Gebietskorperschaft durch die
Verpflichtung, einen Anteil der Kosten, der durch die Verwaltungstatigkeit der Behorde einer anderen
Gebietskorperschaft entstehe, zu tragen, kein subjektivoffentliches Recht auf einen gesetzmaRigen Gesetzesvollzug
durch die andere Behérde entstehe. Das Recht des Landes Steiermark erschdpfe sich darin, dass es nur in jenen
Angelegenheiten zur Zahlung herangezogen werde, hinsichtlich derer der Gesetzgeber die Zahlungslast auferlegt
habe. Seine Rechtssphare erstrecke sich aber nicht auch auf die Frage des rechtmaRigen Vollzugs des StPEG durch den
Bezirksschulrat in jedem einzelnen Fall. Dem Land komme erst in der genannten zweiten Verfahrensstufe, bei der
Entscheidung Uber den Kostenersatz gemaR 8 35a Abs. 3 StPEG, Parteistellung zu.In Analogie zur standigen Judikatur
des Verwaltungsgerichtshofes im Zusammenhang mit der Kostenruckersatzpflicht der Sozialhilfetrager sei auch fur das
gegenstandliche Verfahren festzuhalten, dass einer Gebietskérperschaft durch die Verpflichtung, einen Anteil der
Kosten, der durch die Verwaltungstatigkeit der Behdrde einer anderen Gebietskdrperschaft entstehe, zu tragen, kein
subjektivoffentliches Recht auf einen gesetzmaRigen Gesetzesvollzug durch die andere Behorde entstehe. Das Recht
des Landes Steiermark erschopfe sich darin, dass es nur in jenen Angelegenheiten zur Zahlung herangezogen werde,
hinsichtlich derer der Gesetzgeber die Zahlungslast auferlegt habe. Seine Rechtssphare erstrecke sich aber nicht auch
auf die Frage des rechtmaRigen Vollzugs des StPEG durch den Bezirksschulrat in jedem einzelnen Fall. Dem Land
komme erst in der genannten zweiten Verfahrensstufe, bei der Entscheidung Giber den Kostenersatz gemaf Paragraph
35 a, Absatz 3, StPEG, Parteistellung zu.

Mangels Vorliegens eines subjektiv-6ffentlichen Rechts des Landes Steiermark in einem Verfahren nach 8 35a
Abs. 1 StPEG konne das Land seine Parteistellung nicht auf 8 8 AVG stutzen.Mangels Vorliegens eines subjektiv-
offentlichen Rechts des Landes Steiermark in einem Verfahren nach Paragraph 35 a, Absatz eins, StPEG kdnne das

Land seine Parteistellung nicht auf Paragraph 8, AVG stitzen.

Das Land Steiermark sei im gegenstandlichen Verfahren auch keine "beteiligte Gebietskorperschaft" im Sinne des
8§ 3 StPEG, weshalb ihm nach dieser Bestimmung auch nicht die Stellung als Legalpartei zukomme.Das Land Steiermark
sei im gegenstandlichen Verfahren auch keine "beteiligte Gebietskérperschaft" im Sinne des Paragraph 3, StPEG,

weshalb ihm nach dieser Bestimmung auch nicht die Stellung als Legalpartei zukomme.

Gegen diesen Beschluss richtet sich die vorliegende, auf § 33 Steiermarkisches Landesverwaltungsgerichtsgesetz,
LGBI. Nr. 57/2013 idF LGBI. Nr. 175/2013 - StLVWGG, gestutzte Amtsrevision.Gegen diesen Beschluss richtet sich die
vorliegende, auf Paragraph 33, Steiermarkisches Landesverwaltungsgerichtsgesetz, Landesgesetzblatt Nr. 57 aus 2013,

in der Fassung , Landesgesetzblatt Nr. 175 aus 2013, - StLVWGG, gestutzte Amtsrevision.



Die vor dem Verwaltungsgericht belangte Behorde erstattete eine Revisionsbeantwortung mit dem Antrag, die Revision
als unbegriindet abzuweisen. Die mitbeteiligte Partei duRBerte sich nicht.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
1. Zur Revisionslegitimation der Stmk. Landesregierung:

In der vorliegenden Revision ist als Revisionswerberin die "Steiermarkische Landesregierung" genannt; die Revision
stitzt sich ausdrucklich auf 8§ 33 StLVwGG, wonach die Stmk. Landesregierung zur Amtsrevision gemafd Art. 133
Abs. 8 B-VG berechtigt ist.In der vorliegenden Revision ist als Revisionswerberin die "Steiermarkische Landesregierung"
genannt; die Revision stutzt sich ausdrucklich auf Paragraph 33, StLVwGG, wonach die Stmk. Landesregierung zur
Amtsrevision gemaR Artikel 133, Absatz 8, B-VG berechtigt ist.

Die gegenstandliche Revision ist daher als Amtsrevision der Stmk. Landesregierung im Sinne der genannten
Bestimmung zu deuten, nicht jedoch als Parteirevision des Landes Steiermark gemafd Art 133 Abs. 6 Z. 1 B-VG gegen
die Zurlickweisung seiner an das LVwG erhobenen Beschwerde.Die gegenstandliche Revision ist daher als Amtsrevision
der Stmk. Landesregierung im Sinne der genannten Bestimmung zu deuten, nicht jedoch als Parteirevision des Landes
Steiermark gemald Artikel 133, Absatz 6, Ziffer eins, B-VG gegen die Zurlickweisung seiner an das LVwG erhobenen

Beschwerde.

Nach § 33 StLVwGG kann die Landesregierung gegen Erkenntnisse in Angelegenheiten, in denen die Zustandigkeit zur
Gesetzgebung Landessache ist, wegen Rechtswidrigkeit Revision an den Verwaltungsgerichtshof erheben.Nach
Paragraph 33, StLVwGG kann die Landesregierung gegen Erkenntnisse in Angelegenheiten, in denen die Zustandigkeit

zur Gesetzgebung Landessache ist, wegen Rechtswidrigkeit Revision an den Verwaltungsgerichtshof erheben.

Der Wortlaut der Bestimmung (argum "gegen Erkenntnisse") wirft die Frage auf, ob auch Beschlisse des

Landesverwaltungsgerichts der Amtsrevision unterliegen.

Die verfassungsrechtliche Grundlage fir die Regelung der Amtsrevisionsbefugnis der Stmk. Landesregierung ist die
Bestimmung des Art. 133 Abs. 8 B-VG, wonach die Bundes- und Landesgesetze bestimmen, wer in anderen als den in
Abs. 6 leg. cit. genannten Fallen wegen Rechtswidrigkeit Revision erheben kann. Art. 133 Abs. 8 B-VG knUpft somit an
die Bestimmung des Art 133 Abs. 6 B-VG an, der die verfassungsgesetzlichen Revisionsbefugnisse regelt und dabei
- ebenso wie § 33 StLVWGG - lediglich von der Revision gegen "das Erkenntnis" eines Verwaltungsgerichtes spricht. Aus
Art. 133 Abs. 9 erster Satz B-VG, wonach auf die Beschlisse der Verwaltungsgerichte die fur ihre Erkenntnisse
geltenden Bestimmungen dieses Artikels sinngemald anwendbar sind, ergibt sich jedoch, dass sich die in Art. 133
Abs. 8 B-VG normierten Revisionsbefugnisse auch auf Beschlisse der Verwaltungsgerichte beziehen. Nach den
Erlduterungen (RV 1618 BIgNR, 24. GP, S. 17) dient die Bestimmung "dem Interesse der Normdkonomie und soll eine
sprachlich méglichst einfache Formulierung ermoglichen: Diejenigen Bestimmungen des Art. 133, in welchen die
Erkenntnisse der Verwaltungsgerichte genannt werden, beziehen sich demnach auch auf ihre Beschlisse."Die
verfassungsrechtliche Grundlage fur die Regelung der Amtsrevisionsbefugnis der Stmk. Landesregierung ist die
Bestimmung des Artikel 133, Absatz 8, B-VG, wonach die Bundes- und Landesgesetze bestimmen, wer in anderen als
den in Absatz 6, leg. cit. genannten Fallen wegen Rechtswidrigkeit Revision erheben kann. Artikel 133, Absatz 8, B-VG
knipft somit an die Bestimmung des Artikel 133, Absatz 6, B-VG an, der die verfassungsgesetzlichen
Revisionsbefugnisse regelt und dabei - ebenso wie Paragraph 33, StLVwWGG - lediglich von der Revision gegen "das
Erkenntnis" eines Verwaltungsgerichtes spricht. Aus Artikel 133, Absatz 9, erster Satz B-VG, wonach auf die Beschllsse
der Verwaltungsgerichte die fiir ihre Erkenntnisse geltenden Bestimmungen dieses Artikels sinngemall anwendbar
sind, ergibt sich jedoch, dass sich die in Artikel 133, Absatz 8, B-VG normierten Revisionsbefugnisse auch auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte beziehen. Nach den Erlduterungen Regierungsvorlage 1618 BIgNR, 24. GP, S. 17)
dient die Bestimmung "dem Interesse der Normdkonomie und soll eine sprachlich méglichst einfache Formulierung
ermdglichen: Diejenigen Bestimmungen des Artikel 133,, in welchen die Erkenntnisse der Verwaltungsgerichte genannt
werden, beziehen sich demnach auch auf ihre Beschlusse."

Die Regelung des letzten Satzes des Art. 133 Abs. 9 B-VG, demzufolge das die Organisation und das Verfahren des
Verwaltungsgerichtshofes regelnde besondere Bundesgesetz bestimmt, inwieweit gegen Beschlisse der
Verwaltungsgerichte Revision erhoben werden kann, erfahrt ihre Konkretisierung in den § 25a Abs. 2 und 3 VWGG, wo
jene BeschlUsse genannt sind, gegen die eine Revision nicht zuldssig ist. Der Gesetzgeber hat dabei die grundsatzliche
Zulassigkeit der Erhebung einer Revision gegen Erkenntnisse und Beschliisse eines Verwaltungsgerichts auf Grund der



in Art. 133 B-VG enthaltenen Regelungen vorausgesetzt (vgl. Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte (2013) K 1. zu 8 25a VWGG).Die Regelung des letzten Satzes des Artikel 133, Absatz 9, B-VG,
demzufolge das die Organisation und das Verfahren des Verwaltungsgerichtshofes regelnde besondere Bundesgesetz
bestimmt, inwieweit gegen Beschlisse der Verwaltungsgerichte Revision erhoben werden kann, erfahrt ihre
Konkretisierung in den Paragraph 25 a, Absatz 2, und 3 VwWGG, wo jene Beschllisse genannt sind, gegen die eine
Revision nicht zulassig ist. Der Gesetzgeber hat dabei die grundsatzliche Zulassigkeit der Erhebung einer Revision
gegen Erkenntnisse und Beschlisse eines Verwaltungsgerichts auf Grund der in Artikel 133, B-VG enthaltenen
Regelungen vorausgesetzt vergleiche , Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte (2013)
K 1. zu Paragraph 25 a, VWGGQ).

Ausgehend vom Gesagten scheint es sohin schon im Hinblick auf die dargestellte Verfassungslage naheliegend, den
Begriff "Erkenntnisse" in § 33 StLVwWGG in einem weiten, auch Beschlisse der Verwaltungsgerichte umfassenden Sinn
zu verstehen.Ausgehend vom Gesagten scheint es sohin schon im Hinblick auf die dargestellte Verfassungslage
naheliegend, den Begriff "Erkenntnisse" in Paragraph 33, StLVwWGG in einem weiten, auch Beschlisse der
Verwaltungsgerichte umfassenden Sinn zu verstehen.

Diese Sichtweise wird durch die Gesetzesmaterialien zu 8 33 StLVWGG erhartetDiese Sichtweise wird durch die
Gesetzesmaterialien zu Paragraph 33, StLVwWGG erhartet.

Die Erlauterungen (RV EZ. 1698/1, 16. GPStLT) fuhren aus, dass "... diese Bestimmung dem § 18d UVS-Gesetz
(Amtsbeschwerde) (entspricht). Die verfassungsrechtliche Grundlage dafur findet sich nunmehr im Art. 133 Abs. 8 B-

n

VG."Die Erlauterungen Regierungsvorlage EZ. 1698/1, 16. GPStLT) fUhren aus, dass ".. diese Bestimmung dem
Paragraph 18 d, UVS-Gesetz (Amtsbeschwerde) (entspricht). Die verfassungsrechtliche Grundlage dafir findet sich

nunmehr im Artikel 133, Absatz 8, B-VG."

§ 18d ("Amtsbeschwerde") des - mit Ablauf des 31. Dezember 2013 auRer Kraft getretenen - Stmk. Gesetzes Uber den
Unabhangigen Verwaltungssenat, LGBI. Nr. 78/1990 idF. LGBI. Nr. 5/2010, sah vor, dass gegen "Entscheidungen" des
UVS in Gesetzgebungsangelegenheiten der Lander die Landesregierung wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof erheben konnte. Die Bestimmung normierte demnach eine uneingeschrankte
Amtsbeschwerdebefugnis der Stmk. Landesregierung gegenuber allen Bescheiden des UVS; bekampfbar waren
demnach sowohl materiellrechtliche als auch verfahrensrechtliche Entscheidungen des UVS. Paragraph 18 d,
("Amtsbeschwerde") des - mit Ablauf des 31. Dezember 2013 aulRer Kraft getretenen - Stmk. Gesetzes Uber den
Unabhangigen Verwaltungssenat, Landesgesetzblatt Nr. 78 aus 1990, in der Fassung , Landesgesetzblatt Nr. 5 aus
2010,, sah vor, dass gegen "Entscheidungen" des UVS in Gesetzgebungsangelegenheiten der Lander die
Landesregierung wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof erheben konnte. Die
Bestimmung normierte demnach eine uneingeschrankte Amtsbeschwerdebefugnis der Stmk. Landesregierung
gegenlber allen Bescheiden des UVS; bekampfbar waren demnach sowohl materiellrechtliche als auch

verfahrensrechtliche Entscheidungen des UVS.

Aus den erwahnten Gesetzesmaterialien zu 8 33 StLVwWGG ergibt sich die klare Intention des Landesgesetzgebers, dass
die umfassenden Anfechtungsbefugnisse der Landesregierung durch das StLVwWGG im Hinblick auf Entscheidungen des
Landesverwaltungsgerichts fortgeschrieben bzw. nicht eingeschrankt werden sollten. Bei Verwendung des Begriffs
"Erkenntnisse" in § 33 StLVWGG sind demnach offenbar Beschlisse im dargelegten Sinn mitumfasst.Aus den
erwahnten Gesetzesmaterialien zu Paragraph 33, StLVwWGG ergibt sich die klare Intention des Landesgesetzgebers,
dass die umfassenden Anfechtungsbefugnisse der Landesregierung durch das StLVwWGG im Hinblick auf
Entscheidungen des Landesverwaltungsgerichts fortgeschrieben bzw. nicht eingeschrankt werden sollten. Bei
Verwendung des Begriffs "Erkenntnisse" in Paragraph 33, StLVwWGG sind demnach offenbar Beschlisse im dargelegten
Sinn mitumfasst.

Zusammengefasst begegnet es nach Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes daher keinen Zweifeln, dass die in
§ 33 StLVWGG geregelte Amtsrevisionsbefugnis der Landesregierung in einem umfassenden Sinn zu verstehen ist,
sodass der Revision auch Beschlisse des Landesverwaltungsgerichts in Angelegenheiten der Landesgesetzgebung
unterliegen.Zusammengefasst begegnet es nach Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes daher keinen Zweifeln,



dass die in Paragraph 33, StLVwWGG geregelte Amtsrevisionsbefugnis der Landesregierung in einem umfassenden Sinn
zu verstehen ist, sodass der Revision auch Beschlisse des Landesverwaltungsgerichts in Angelegenheiten der
Landesgesetzgebung unterliegen.

Die gegenstandliche Revision ist daher zulassig.
2. Sie ist aber nicht begriindet:

2.1. Die mal3geblichen Bestimmungen des Steiermarkischen Pflichtschulerhaltungsgesetzes 2004, LGBI. Nr. 71(WV) idF
LGBI. Nr. 87/2013 (StPEG), lauten: 2.1. Die malgeblichen Bestimmungen des Steiermarkischen
Pflichtschulerhaltungsgesetzes 2004, LGBI. Nr. 71(WV) in der Fassung Landesgesetzblatt Nr. 87 aus 2013, (StPEG),
lauten:

I|§ 3
Parteien

In den Verwaltungsverfahren, die sich in Vollziehung dieses Gesetzes ergeben, kommt den gesetzlichen Schulerhaltern
sowie den zu einem Schulsprengel gehdrenden oder in sonstiger Weise an einer 6ffentlichen Pflichtschule beteiligten
Gebietskorperschaften Parteistellung im Sinne des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 zu.

8§ 35a Paragraph 35 a
Pflege- und Hilfspersonal

1. (1)Absatz eins,Fur die bedarfsgerechte Beistellung von Pflege- und Hilfspersonal fur pflegerischhelfende
Tatigkeiten fur Kinder mit einem kdrperlichen Betreuungsbedarf im Rahmen des Unterrichts und der
Tagesbetreuung hat der jeweilige Schulerhalter zu sorgen. Uber den Bedarf und das AusmaR des Einsatzes von
Hilfs- und Pflegepersonal entscheidet

a) im Rahmen der Feststellung des sonderpadagogischen Forderbedarfs gemal? § 8 des Schulpflichtgesetzes 1985 der
Bezirksschulrat auf Grund eines schul- oder amtsarztlichen Gutachtens unter Mitwirkung des Sonderpadagogischen
Zentrums und des jeweiligen Schulerhalters; a) im Rahmen der Feststellung des sonderpadagogischen Férderbedarfs
gemal Paragraph 8, des Schulpflichtgesetzes 1985 der Bezirksschulrat auf Grund eines schul- oder amtsarztlichen
Gutachtens unter Mitwirkung des Sonderpadagogischen Zentrums und des jeweiligen Schulerhalters;

b) bei Kindern ohne sonderpadagogischen Foérderbedarf der Bezirksschulrat auf Grund eines schul- oder
amtsarztlichen Gutachtens unter Mitwirkung des Sonderpadagogischen Zentrums und des jeweiligen Schulerhalters.

1. (1a)Absatz eins a,Bescheide gemal’ Abs. 1 sind auf Antrag der Eltern, Erziehungsberechtigen oder der Leiterin
oder des Leiters der Schule, die das Kind besucht oder besuchen wird, zu erlassen.Bescheide gemal’ Absatz eins,
sind auf Antrag der Eltern, Erziehungsberechtigen oder der Leiterin oder des Leiters der Schule, die das Kind
besucht oder besuchen wird, zu erlassen.

2. (2)Absatz 2,Die Kosten dieses Pflege- und Hilfspersonals einschlie3lich etwaiger Kosten fur schul- oder
amtsarztliche Gutachten haben das Land und die Gemeinden des jeweiligen Schulbezirkes im Verhaltnis 60 : 40
zu tragen. Die Kosten, die von den Gemeinden zu tragen sind, werden nach Mal3gabe ihrer Finanzkraft (Soll-
Aufkommen aus sdmtlichen Gemeindeabgaben oder Benltzungsgebihren und aus den Ertragsanteilen ohne
Bedarfszuwendungsanteil aus dem zweitvorangegangenen Jahr) aufgeteilt.

3. (3)Absatz 3,Die Ermittlung, Vorschreibung, Abrechnung und Entrichtung der Kosten dieses Hilfs- und
Pflegepersonals sowie etwaiger Kosten fir schul- oder amtsarztliche Gutachten erfolgt durch den jeweiligen
Schulerhalter. Die gesetzlichen Schulerhalter haben bis 31. Dezember jeden Jahres die voraussichtlichen Kosten
fir das Pflege- und Hilfspersonal den beitragspflichtigen Gemeinden vorzuschreiben und bis zum 30. September
die Kosten des abgelaufenen Schuljahres abzurechnen. Der Beitrag ist von den beitragspflichtigen Gemeinden
und vom Land in zwei gleichen, jeweils bis zum 15. Februar und 15. Juni falligen Teilbetragen an den Schulerhalter
zu entrichten. Spatestens bis zum 31. Dezember des abgelaufenen Schuljahres ist die Zahlung abzuwickeln. Im
Ubrigen ist § 37 des Steiermarkischen Pflichtschulerhaltungsgesetzes sinngemaR anzuwenden.Die Ermittlung,
Vorschreibung, Abrechnung und Entrichtung der Kosten dieses Hilfs- und Pflegepersonals sowie etwaiger Kosten
fir schul- oder amtsarztliche Gutachten erfolgt durch den jeweiligen Schulerhalter. Die gesetzlichen Schulerhalter



haben bis 31. Dezember jeden Jahres die voraussichtlichen Kosten fir das Pflege- und Hilfspersonal den
beitragspflichtigen Gemeinden vorzuschreiben und bis zum 30. September die Kosten des abgelaufenen
Schuljahres abzurechnen. Der Beitrag ist von den beitragspflichtigen Gemeinden und vom Land in zwei gleichen,
jeweils bis zum 15. Februar und 15. Juni falligen Teilbetrédgen an den Schulerhalter zu entrichten. Spatestens bis
zum 31. Dezember des abgelaufenen Schuljahres ist die Zahlung abzuwickeln. Im Ubrigen ist Paragraph 37, des
Steiermarkischen Pflichtschulerhaltungsgesetzes sinngemal anzuwenden.

4. (4)Absatz 4,

2.2. Zu klaren ist die - vom Verwaltungsgerichtshof noch nicht entschiedene - Rechtsfrage, ob dem Land Steiermark im
Verfahren zur Erlassung eines Bescheides des Bezirksschulrates, mit dem Uber den Bedarf und das Ausmaf3 von Hilfs-
und Pflegepersonal gemaR § 35a Abs. 1 zweiter Satz StPEG entschieden wird, Parteistellung (und sohin die
Legitimation zur Erhebung einer Beschwerde gemal Art. 132 Abs. 1 Z. 1 B-VG gegen einen derartigen Bescheid)
zukommt. 2.2. Zu kléren ist die - vom Verwaltungsgerichtshof noch nicht entschiedene - Rechtsfrage, ob dem Land
Steiermark im Verfahren zur Erlassung eines Bescheides des Bezirksschulrates, mit dem UGber den Bedarf und das
Ausmal von Hilfs- und Pflegepersonal gemald Paragraph 35 a, Absatz eins, zweiter Satz StPEG entschieden wird,
Parteistellung (und sohin die Legitimation zur Erhebung einer Beschwerde gemal3 Artikel 132, Absatz eins, Ziffer
eins, B-VG gegen einen derartigen Bescheid) zukommt.

2.3. Die Revision bringt dazu vor, dass das Land ein geschiitztes und subjektives Interesse und somit ein Recht darauf
habe, nur in jenen Angelegenheiten zur Zahlung herangezogen zu werden, hinsichtlich derer der Gesetzgeber eine
Zahlungsverpflichtung auferlegt habe. Dieses subjektive Recht kdnne nur im Verfahren nach § 35a Abs. 1 StPEG geltend
gemacht werden, weil in der zweiten Verfahrensstufe gemaR Abs. 4 leg. cit. die vorgeschriebenen Kosten nur der Hohe
nach bekdmpft werden kdénnten. Im vorliegenden Fall entspreche der Bescheid des Bezirksschulrates in Bezug auf die
der mitbeteiligten Partei zuerkannten Leistungen nicht dem Gesetz. 2.3. Die Revision bringt dazu vor, dass das Land ein
geschiitztes und subjektives Interesse und somit ein Recht darauf habe, nur in jenen Angelegenheiten zur Zahlung
herangezogen zu werden, hinsichtlich derer der Gesetzgeber eine Zahlungsverpflichtung auferlegt habe. Dieses
subjektive Recht kdnne nur im Verfahren nach Paragraph 35 a, Absatz eins, StPEG geltend gemacht werden, weil in der
zweiten Verfahrensstufe gemald Absatz 4, leg. cit. die vorgeschriebenen Kosten nur der H6he nach bekdmpft werden
kénnten. Im vorliegenden Fall entspreche der Bescheid des Bezirksschulrates in Bezug auf die der mitbeteiligten Partei
zuerkannten Leistungen nicht dem Gesetz.

Die Revisionswerberin leitet ihre Berechtigung, gegen den der mitbeteiligten Partei den Einsatz von Pflege- und
Hilfspersonal gewahrenden Bescheid Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht zu erheben, sohin erkennbar aus dem
Umstand ab, dass das Land Steiermark dadurch gemaR § 35a Abs. 3 StPEG mit 60% der hieflir anfallenden Kosten
belastet werde.Die Revisionswerberin leitet ihre Berechtigung, gegen den der mitbeteiligten Partei den Einsatz von
Pflege- und Hilfspersonal gewahrenden Bescheid Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht zu erheben, sohin
erkennbar aus dem Umstand ab, dass das Land Steiermark dadurch gemaR Paragraph 35 a, Absatz 3, StPEG mit 60%
der hiefur anfallenden Kosten belastet werde.

Wie das Landesverwaltungsgericht zutreffend ausfuhrt, hat der Verwaltungsgerichtshof in seiner zu den
Sozialhilfegesetzen der Lander ergangenen Rechtsprechung ausgesprochen, dass einer Gebietskdrperschaft durch die
Verpflichtung, einen Anteil der Kosten eines bestimmten Aufwandes, der durch die Verwaltungstatigkeit der Behorde
einer anderen Gebietskérperschaft entsteht, zu tragen, kein subjektiv-6ffentliches Recht auf einen gesetzmalligen
Gesetzesvollzug durch diese andere Behdrde entsteht. Einem - zur Kostentragung verpflichteten - Sozialhilfetrager
kommt daher keine Rechtsposition zu, in der er seine allfallige Verpflichtung zur Kostentragung mit der Behauptung
abwehren koénnte, die Entscheidung der zum Vollzug des Sozialhilfegesetzes zustandigen Behorde entspreche in der
Frage der Hilfsbedurftigkeit nicht dem Gesetz (vgl. die hg. Erkenntnisse vom 27. Janner 2003, ZI. 2002/10/0233, und
vom 13. Mai 2011, ZI. 2011/10/0039, jeweils mit Hinweis auf das hg. Erkenntnis vom 13. Marz 1990,
ZI. 88/11/0257 = VwSlg. 13.138 A)Wie das Landesverwaltungsgericht zutreffend ausfuhrt, hat der
Verwaltungsgerichtshof in seiner zu den Sozialhilfegesetzen der Lander ergangenen Rechtsprechung ausgesprochen,
dass einer Gebietskorperschaft durch die Verpflichtung, einen Anteil der Kosten eines bestimmten Aufwandes, der
durch die Verwaltungstatigkeit der Behdrde einer anderen Gebietskdrperschaft entsteht, zu tragen, kein subjektiv-
offentliches Recht auf einen gesetzmalligen Gesetzesvollzug durch diese andere Behorde entsteht. Einem - zur
Kostentragung verpflichteten - Sozialhilfetrager kommt daher keine Rechtsposition zu, in der er seine allfallige



Verpflichtung zur Kostentragung mit der Behauptung abwehren kénnte, die Entscheidung der zum Vollzug des
Sozialhilfegesetzes zustandigen Behdrde entspreche in der Frage der Hilfsbedurftigkeit nicht dem Gesetz vergleiche ,
die hg. Erkenntnisse vom 27. Janner 2003, ZI|. 2002/10/0233, und vom 13. Mai 2011, ZI. 2011/10/0039, jeweils mit
Hinweis auf das hg. Erkenntnis vom 13. Marz 1990, ZI. 88/11/0257 = VwSlg. 13.138 A).

Diese Rechtsprechung ist auf die Bestimmung des 8 35a StPEG UbertragbarDiese Rechtsprechung ist auf die
Bestimmung des Paragraph 35 a, StPEG Ubertragbar.

Das von der Revisionswerberin behauptete Recht zur Erhebung der Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht setzte
demnach eine Berechtigung des Landes Steiermark voraus, in dem vom Bezirksschulrat zu fihrenden behérdlichen
Verfahren gemaR § 35a Abs. 1 StPEG geltend zu machen, es bestiinde (mangels entsprechenden Betreuungsbedarfs
der mitbeteiligten Partei) kein Anspruch auf den gewdhrten Einsatz von Pflege- und Hilfspersonal.Das von der
Revisionswerberin behauptete Recht zur Erhebung der Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht setzte demnach eine
Berechtigung des Landes Steiermark voraus, in dem vom Bezirksschulrat zu fuhrenden behérdlichen Verfahren gemaR
Paragraph 35 a, Absatz eins, StPEG geltend zu machen, es bestiinde (mangels entsprechenden Betreuungsbedarfs der
mitbeteiligten Partei) kein Anspruch auf den gewdhrten Einsatz von Pflege- und Hilfspersonal.

In Entsprechung der oben dargelegten Grundsatze kommt dem Land Steiermark in diesem Verfahren jedoch keine
Rechtsposition zu, in der es seine aus dem § 35a Abs. 3 StPEG erwachsende Verpflichtung zur Kostentragung mit der
Behauptung abwehren kdnnte, die Entscheidung des Bezirksschulrates entspreche in der Frage des festgestellten
Betreuungsbedarfs des Kindes nicht dem Gesetz.In Entsprechung der oben dargelegten Grundsatze kommt dem Land
Steiermark in diesem Verfahren jedoch keine Rechtsposition zu, in der es seine aus dem Paragraph 35 a, Absatz
3, StPEG erwachsende Verpflichtung zur Kostentragung mit der Behauptung abwehren kénnte, die Entscheidung des
Bezirksschulrates entspreche in der Frage des festgestellten Betreuungsbedarfs des Kindes nicht dem Gesetz.

Dem Land Steiermark kommt daher in einem Verfahren gemald § 35a Abs. 1 StPEG im Grunde des§ 8 AVG keine
Parteistellung zu.Dem Land Steiermark kommt daher in einem Verfahren gemaR Paragraph 35 a, Absatz eins, StPEG im
Grunde des Paragraph 8, AVG keine Parteistellung zu.

2.4. Eine Parteistellung des Landes nach Mal3gabe des § 3 StPEG kommt schon deswegen nicht in Betracht, weil es sich
beim Land im gegebenen Zusammenhang weder um den gesetzlichen Schulerhalter noch um die zu einem
Schulsprengel gehdrende oder in sonstiger Weise an einer 6ffentlichen Pflichtschule beteiligte Gebietskérperschaft
handelt. Die Revision enthalt auch kein diesbeziigliches Vorbringen. 2.4. Eine Parteistellung des Landes nach Mal3gabe
des Paragraph 3, StPEG kommt schon deswegen nicht in Betracht, weil es sich beim Land im gegebenen
Zusammenhang weder um den gesetzlichen Schulerhalter noch um die zu einem Schulsprengel gehérende oder in
sonstiger Weise an einer 6ffentlichen Pflichtschule beteiligte Gebietskdrperschaft handelt. Die Revision enthalt auch
kein diesbezlgliches Vorbringen.

3. Das Landesverwaltungsgericht hat die Parteistellung des Landes Steiermark im Verfahren gemaf & 35a Abs. 1 StPEG
daher zutreffend verneint und die gegen den erwahnten Bescheid des Bezirksschulrates Weiz erhobene Beschwerde
zu Recht mangels Beschwerdelegitimation des Landes Steiermark zurlickgewiesen. 3. Das Landesverwaltungsgericht
hat die Parteistellung des Landes Steiermark im Verfahren gemaR Paragraph 35 a, Absatz eins, StPEG daher zutreffend
verneint und die gegen den erwahnten Bescheid des Bezirksschulrates Weiz erhobene Beschwerde zu Recht mangels
Beschwerdelegitimation des Landes Steiermark zurlickgewiesen.

4. Die vorliegende Amtsrevision erweist sich sohin als unbegriindet, weshalb sie gemald § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen
war. 4. Die vorliegende Amtsrevision erweist sich sohin als unbegriindet, weshalb sie gemald Paragraph 42, Absatz
eins, VWGG abzuweisen war.

Wien, am 28. Oktober 2015
Schlagworte
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