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AVG §13;
AVG 861a;
B-VG Art133 Abs4;
EIRAG 2000 85;
VWGG 834 Abs1;
VWGG 846 Abs1 idF 2013/1/033;
VWGG 846 Abs4 idF 2013/1/033;
VWGVG 2014 830;
VwRallg;

1. AVG 8 13 heute
AVG 8§ 13 gtiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
AVG 8§ 13 giltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8§ 13 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 giltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gtiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 13 giltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8 13 gtiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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. AVG § 61a gtiltig von 01.01.2012 bis 31.12.2013 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 33/2013
2. AVG § 61a gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG 8 61a gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. B-VG Art. 133 heute
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2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 34 heute

2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VWGG 8 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

1. VWGG 8§ 46 heute

2. VWGG 8§ 46 gliltig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG 8 46 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VWGG 8 46 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 46 gtiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

6. VWGG 8§ 46 glltig von 01.02.1986 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 564/1985

7. VWGG 8§ 46 glltig von 01.02.1986 bis 31.01.1986zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 197/1985

8. VWGG 8§ 46 gliltig von 05.01.1985 bis 31.01.1986

1. VWGG 8 46 heute

2. VWGG 8§ 46 gliltig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG § 46 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VWGG 8 46 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 46 gtiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

6. VWGG 8§ 46 glltig von 01.02.1986 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 564/1985

7. VWGG 8§ 46 glltig von 01.02.1986 bis 31.01.1986zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 197/1985

8. VWGG § 46 gliltig von 05.01.1985 bis 31.01.1986
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck und die Hofrate Dr. Lehofer und
Dr. N. Bachler als Richter, unter Beiziehung der Schriftfiihrerin Mag. Harrer, in der Revisionssache des D in B, vertreten
durch Dr. Fritz Raich, Rechtsanwalt in D-71032 Boblingen, Deutschland, PoststraRe 21-23, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichtes Salzburg vom 3. Juni 2015, ZI. LVwG- 4/1252/9-2015, betreffend den Antrag, die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versaumung der Revisionsfrist zu bewilligen, sowie Uber die Revision
gegen das vorgenannte Erkenntnis betreffend Ubertretung des KFG (Partei gemaR §& 21 Abs. 1 Z. 2 VWGG:
Bezirkshauptmannschaft Salzburg-Umgebung), den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den
Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck und die Hofrate Dr. Lehofer und Dr. N. Bachler als Richter, unter Beiziehung
der SchriftfUhrerin Mag. Harrer, in der Revisionssache des D in B, vertreten durch Dr. Fritz Raich, Rechtsanwalt in D-
71032 Boblingen, Deutschland, PoststraRe 21-23, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg vom
3. Juni 2015, ZI. LVwWG- 4/1252/9-2015, betreffend den Antrag, die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen
Versaumung der Revisionsfrist zu bewilligen, sowie Uber die Revision gegen das vorgenannte Erkenntnis betreffend
Ubertretung des KFG (Partei gemaR Paragraph 21, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG: Bezirkshauptmannschaft Salzburg-
Umgebung), den Beschluss gefasst:
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Spruch

1. Dem Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wird nicht stattgegeben.
2. Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriundung

Mit hg. Beschluss vom 5. November 2015, ZI. Ra 2015/02/0204- 3, wurde die Revision des Revisionswerbers als
verspatet gemall § 34 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung zurtckgewiesen.Mit
hg. Beschluss vom 5. November 2015, ZI. Ra 2015/02/0204- 3, wurde die Revision des Revisionswerbers als verspatet
gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung zuriickgewiesen.

Begrindend fuhrte der Verwaltungsgerichtshof aus, dass das angefochtene Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts
Salzburg vom 3. Juni 2015, ZI. LVwG-4/1252/9-2015, dem Revisionswerber am 25. Juni 2015 zugestellt worden sei. Die
sechswoOchige Revisionsfrist habe daher am 6. August 2015 geendet. Die vorliegende Revision sei dem
Landesverwaltungsgericht Salzburg am 6. August 2015, 16:34 Uhr, per Telefax Ubermittelt worden.

Nach der gemaR 8 13 AVG im Internet (www.lvwg-salzburg.gv.at "Bekanntmachungen") bekannt gemachten
Kundmachung der Prasidentin des Landesverwaltungsgerichts Salzburg seien die Amtsstunden dieses Gerichtes mit
Montag bis Donnerstag von 7:30 bis 16:00 Uhr und Freitag von 7:30 bis 12:00 Uhr festgelegt. Die Empfangsgerate (fur
Telefax und E-Mail) des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg seien auch auBerhalb der Amtsstunden empfangsbereit,
allerdings wuirden diese nur wahrend der Amtsstunden betreut. Schriftliche Anbringen, die auflerhalb der
Amtsstunden an diese Empfangsgerate Ubermittelt wirden, galten daher auch dann, wenn sie an sich bereits in den
Verflgungsbereich des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg gelangt seien, erst mit dem Wiederbeginn der
Amtsstunden als eingebracht (und eingelangt).Nach der gemal3 Paragraph 13, AVG im Internet (www.lvwg-
salzburg.gv.at "Bekanntmachungen") bekannt gemachten Kundmachung der Prasidentin des
Landesverwaltungsgerichts Salzburg seien die Amtsstunden dieses Gerichtes mit Montag bis Donnerstag von 7:30
bis 16:00 Uhr und Freitag von 7:30 bis 12:00 Uhr festgelegt. Die Empfangsgerate (fur Telefax und E-Mail) des
Landesverwaltungsgerichtes Salzburg seien auch auBerhalb der Amtsstunden empfangsbereit, allerdings wirden diese
nur wahrend der Amtsstunden betreut. Schriftliche Anbringen, die aullerhalb der Amtsstunden an diese
Empfangsgerate Ubermittelt wirden, galten daher auch dann, wenn sie an sich bereits in den Verfagungsbereich des
Landesverwaltungsgerichtes Salzburg gelangt seien, erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden als eingebracht (und
eingelangt).

Da die nach Ende der Amtsstunden eingebrachte Revision demnach erst am 7. August 2015 und somit nach Fristablauf
als eingelangt galte, sei sie verspatet (vgl. den hg. Beschluss vom 11. August 2015, ZI. Ra 2015/10/0045, mwN).Da die
nach Ende der Amtsstunden eingebrachte Revision demnach erst am 7. August 2015 und somit nach Fristablauf als
eingelangt galte, sei sie verspatet vergleiche , den hg. Beschluss vom 11. August 2015, ZI. Ra 2015/10/0045, mwN).

Mit Antrag vom 23. November 2015 begehrte der Revisionswerber die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen
die Versdaumung der Revisionsfrist. Der Revisionswerber flhrte begrindend aus, die Rechtsmittelbelehrung des
Erkenntnisses des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg vom 3. Juni 2015 enthalte weder einen Hinweis, dass
"Beschwerden" bis 16:00 Uhr des Tages des Ablaufes der Rechtsmittelfrist einzulegen seien, noch einen Hinweis auf
irgendeine Bekanntmachung, Kundmachung oder Verlautbarung eines Gerichtsorgans bzw. auf § 13 AVG. Jeder
Empfénger einer solchen gerichtlichen Rechtsmittelbelehrung kdnne auf deren Vollstandigkeit und Richtigkeit
vertrauen. Die "Beschwerde" sei innerhalb der bis 24:00 Uhr laufenden Tagesfrist des 6. August 2015 eingelangt.Mit
Antrag vom 23. November 2015 begehrte der Revisionswerber die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die
Versdumung der Revisionsfrist. Der Revisionswerber flhrte begrindend aus, die Rechtsmittelbelehrung des
Erkenntnisses des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg vom 3. Juni 2015 enthalte weder einen Hinweis, dass
"Beschwerden" bis 16:00 Uhr des Tages des Ablaufes der Rechtsmittelfrist einzulegen seien, noch einen Hinweis auf
irgendeine Bekanntmachung, Kundmachung oder Verlautbarung eines Gerichtsorgans bzw. auf Paragraph 13, AVG.
Jeder Empfanger einer solchen gerichtlichen Rechtsmittelbelehrung kénne auf deren Vollstandigkeit und Richtigkeit
vertrauen. Die "Beschwerde" sei innerhalb der bis 24:00 Uhr laufenden Tagesfrist des 6. August 2015 eingelangt.

Bei falscher Rechtsmittelbelehrung - wie hier - sei die daraus folgende Fristversaumnis fir das Rechtsmittel nach
Auffassung des Revisionswerbers unverschuldet. Die "eingelegte Beschwerde" sei daher rechtzeitig. Die in der



Prozessordnung "normierte Rechtsmitteleinlegung" koénne nicht durch eine Bekanntmachung eines
Gerichtsprasidenten aul3er Kraft gesetzt oder eingeschrankt werden.

Mit dem Wiedereinsetzungsantrag erhob der Revisionswerber gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes
Salzburg neuerlich Revision.

§ 26 Abs. 1 und 8 46 Abs. 1 bis Abs. 4 VwGG idF BGBI. Il Nr. 33/2013 lauten (auszugsweise): Paragraph 26, Absatz eins
und Paragraph 46, Absatz eins, bis Absatz 4, VWGG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 33 aus 2013, lauten

(auszugsweise):

"8 26. (1) Die Frist zur Erhebung einer Revision gegen ein Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes (Revisionsfrist) betragt
sechs Wochen. Sie beginnt

1. in den Fallen des Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG dann, wenn das Erkenntnis dem Revisionswerber zugestellt wurde, mit
dem Tag der Zustellung, wenn das Erkenntnis dem Revisionswerber nur mundlich verkindet wurde, jedoch mit dem
Tag der Verkiindung; 1. in den Fallen des Artikel 133, Absatz 6, Ziffer eins, B-VG dann, wenn das Erkenntnis dem
Revisionswerber zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, wenn das Erkenntnis dem Revisionswerber nur
mundlich verkindet wurde, jedoch mit dem Tag der Verkindung;

2. ..

8 46. (1) Wenn eine Partei durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis - so dadurch, dass sie von einer
Zustellung ohne ihr Verschulden keine Kenntnis erlangt hat - eine Frist versdumt und dadurch einen Rechtsnachteil
erleidet, so ist dieser Partei auf Antrag die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen. Dass der Partei ein
Verschulden an der Versaumung zur Last liegt, hindert die Bewilligung der Wiedereinsetzung nicht, wenn es sich nur
um einen minderen Grad des Versehens handelt.Paragraph 46, (1) Wenn eine Partei durch ein unvorhergesehenes
oder unabwendbares Ereignis - so dadurch, dass sie von einer Zustellung ohne ihr Verschulden keine Kenntnis erlangt
hat - eine Frist versdumt und dadurch einen Rechtsnachteil erleidet, so ist dieser Partei auf Antrag die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen. Dass der Partei ein Verschulden an der Versaumung zur Last
liegt, hindert die Bewilligung der Wiedereinsetzung nicht, wenn es sich nur um einen minderen Grad des Versehens
handelt.

1. (2)Absatz 2,Die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versdumung der Revisionsfrist und der Frist zur
Stellung eines Vorlageantrages ist auch dann zu bewilligen, wenn die Frist versdumt wurde, weil das
anzufechtende Erkenntnis, der anzufechtende Beschluss oder die anzufechtende Revisionsvorentscheidung
falschlich einen Rechtsbehelf eingerdumt und die Partei den Rechtsbehelf ergriffen hat oder keine Belehrung zur
Erhebung einer Revision oder zur Stellung eines Vorlageantrages, keine Frist zur Erhebung einer Revision oder zur
Stellung eines Vorlageantrages oder die Angabe enthalt, dass kein Rechtsbehelf zulassig sei.

2. (3)Absatz 3,Der Antrag auf Wiedereinsetzung ist in den Fallen des Abs. 1 bis zur Vorlage der Revision beim
Verwaltungsgericht, ab Vorlage der Revision beim Verwaltungsgerichtshof binnen zwei Wochen nach dem Wegfall
des Hindernisses zu stellen. In den Fallen des Abs. 2 ist der Antrag binnen zwei WochenDer Antrag auf
Wiedereinsetzung ist in den Fallen des Absatz eins bis zur Vorlage der Revision beim Verwaltungsgericht, ab
Vorlage der Revision beim Verwaltungsgerichtshof binnen zwei Wochen nach dem Wegfall des Hindernisses zu
stellen. In den Fallen des Absatz 2, ist der Antrag binnen zwei Wochen

1. nach Zustellung eines Bescheides oder einer gerichtlichen Entscheidung, der bzw. die den Rechtsbehelf als
unzuldssig zurtickgewiesen hat, bzw.

2. nach dem Zeitpunkt, in dem die Partei von der Zulassigkeit der Erhebung der Revision bzw. der Stellung eines
Antrages auf Vorlage Kenntnis erlangt hat,

beim Verwaltungsgericht zu stellen. Die versdaumte Handlung ist gleichzeitig nachzuholen.

1. (4)Absatz 4,Bis zur Vorlage der Revision hat Uber den Antrag das Verwaltungsgericht zu entscheiden. Ab Vorlage
der Revision hat Gber den Antrag der Verwaltungsgerichtshof in nichtoffentlicher Sitzung durch Beschluss zu
entscheiden. Das Verwaltungsgericht oder der Verwaltungsgerichtshof kdnnen dem Antrag auf Wiedereinsetzung
die aufschiebende Wirkung zuerkennen."


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2013/33

Gemal’ § 30 VwGVG hat jedes Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes eine "Belehrung" tber die Moglichkeit der
Erhebung einer Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof und einer ordentlichen oder auBerordentlichen
Revision beim Verwaltungsgerichtshof zu enthalten. Das Verwaltungsgericht hat ferner hinzuweisen:GemaR
Paragraph 30, VWGVG hat jedes Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes eine "Belehrung" Uber die Moglichkeit der
Erhebung einer Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof und einer ordentlichen oder auBerordentlichen

Revision beim Verwaltungsgerichtshof zu enthalten. Das Verwaltungsgericht hat ferner hinzuweisen:
1. auf die bei der Einbringung einer solchen Beschwerde bzw. Revision einzuhaltenden Fristen;

2. auf die gesetzlichen Erfordernisse der Einbringung einer solchen Beschwerde bzw. Revision durch einen
bevollmachtigten Rechtsanwalt;

3. auf die fur eine solche Beschwerde bzw. Revision zu entrichtenden Eingabegebtihren.

8 30 VWGVG regelt die Belehrungspflicht des Verwaltungsgerichts in abschlieBender Weise; sie entspricht inhaltlich der
bisher in 8 61a AVG geregelten Hinweispflicht (vgl. den hg. Beschluss vom 26. Juni 2014, ZI. Ro 2014/10/0068, mwN).
Paragraph 30, VWGVG regelt die Belehrungspflicht des Verwaltungsgerichts in abschlieBender Weise; sie entspricht
inhaltlich der bisher in Paragraph 61 a, AVG geregelten Hinweispflicht vergleiche , den hg. Beschluss vom 26. Juni 2014,
ZI. Ro 2014/10/0068, mwN).

Im vorliegenden Fall hat die im angefochtenen Erkenntnis vom 3. Juni 2015 enthaltene "Rechtsmittelbelehrung” den
Anforderungen des § 30 VWGVG entsprochen; ein ausdrucklicher Hinweis auf die gemal3 § 13 AVG im Internet bekannt
gemachte Kundmachung der Prasidentin des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg war nach dem Wortlaut dieser
Bestimmung nicht erforderlich. Es liegt daher entgegen den Ausfihrungen des Revisionswerbers auch keine "falsche
Rechtsmittelbelehrung" vor. Der Revisionswerber vermag mit seinem Vorbringen keinen tauglichen
Wiedereinsetzungsgrund darzulegen.Im vorliegenden Fall hat die im angefochtenen Erkenntnis vom 3. Juni 2015
enthaltene "Rechtsmittelbelehrung" den Anforderungen des Paragraph 30, VWGVG entsprochen; ein ausdrucklicher
Hinweis auf die gemall Paragraph 13, AVG im Internet bekannt gemachte Kundmachung der Prasidentin des
Landesverwaltungsgerichtes Salzburg war nach dem Wortlaut dieser Bestimmung nicht erforderlich. Es liegt daher
entgegen den Ausfuhrungen des Revisionswerbers auch keine "falsche Rechtsmittelbelehrung" vor. Der
Revisionswerber vermag mit seinem Vorbringen keinen tauglichen Wiedereinsetzungsgrund darzulegen.

Es war daher nicht notwendig, den - durch einen deutschen Rechtsanwalt vertretenen - Revisionswerber aufzufordern,
das Handeln des einschreitenden deutschen Rechtsanwaltes im Einvernehmen mit einem in die Liste der
Rechtsanwalte der dsterreichischen Rechtsanwaltskammer eingetragenen Rechtsanwalt (Einvernehmensrechtsanwalt)
im Sinne des 8 5 EIRAG nachzuweisen (vgl. den hg. Beschluss vom 5. Februar 2015, ZI. Ra 2015/02/0017).Es war daher
nicht notwendig, den - durch einen deutschen Rechtsanwalt vertretenen - Revisionswerber aufzufordern, das Handeln
des einschreitenden deutschen Rechtsanwaltes im Einvernehmen mit einem in die Liste der Rechtsanwalte der
Osterreichischen Rechtsanwaltskammer eingetragenen Rechtsanwalt (Einvernehmensrechtsanwalt) im Sinne des
Paragraph 5, EIRAG nachzuweisen vergleiche , den hg. Beschluss vom 5. Februar 2015, ZI. Ra 2015/02/0017).

Dem Wiedereinsetzungsantrag war gemal3 § 46 Abs. 1 und 4 VWGG in nichtoffentlicher Sitzung nicht stattzugeben.Dem
Wiedereinsetzungsantrag war gemald Paragraph 46, Absatz eins, und 4 VwWGG in nichtoffentlicher Sitzung nicht
stattzugeben.

Die Revision war dementsprechend wegen Versdumung der Revisionsfrist gemal § 26 Abs. 1 Z. 1 VwGG
zuruckzuweisen.Die Revision war dementsprechend wegen Versdumung der Revisionsfrist gemal3 Paragraph 26,
Absatz eins, Ziffer eins, VWGG zurlckzuweisen.

Wien, am 21. Dezember 2015
Schlagworte
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