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Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;

19/05 Menschenrechte;

41/02 Passrecht Fremdenrecht;

Norm

AsylG 2005 §3 Abs1;
AsylG 2005 §75 Abs20;
AsylG 2005 §8 Abs1;
B-VG Art133 Abs4;
MRK Art8;
VwGG §28 Abs3;
VwGG §34 Absl;
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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14. AsylG 2005 § 75 gdiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
16. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG 2005 § 8 heute

2. AsylG 2005 & 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025

3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

4. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

7. AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG § 28 heute

2. VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG § 28 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VwWGG § 28 gltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

VwWGG § 34 heute

VwWGG § 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG § 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VwWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck und die Hofrate Mag. Eder
und Dr. Schwarz als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin MMag. Ortner, in der Revisionssache des M S in W,
vertreten durch Mag. Martin Breunig, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Herrengasse 5, gegen das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 1. Juni 2015, ZI. 1408 418670- 1/25E, betreffend eine Angelegenheit nach
dem AsylG 2005, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zuriickgewiesen.

Begrindung
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Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 1. Juni 2015 wurde die Beschwerde
des Revisionswerbers gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 15. Marz 2011 gemaR §§ 3 Abs. 1 und
8 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen und gemafd § 75 Abs. 20 leg. cit. das Verfahren zur Prifung
der Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen;
weiters wurde ausgesprochen, dass die Revision gemafl Art 133. Abs. 4 B-VG nicht zuldssig sei.Mit dem
angefochtenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 1. Juni 2015 wurde die Beschwerde des
Revisionswerbers gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 15. Marz 2011 gemald Paragraphen 3,
Absatz eins und 8 Absatz eins, AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen und gemal Paragraph 75, Absatz
20, leg. cit. das Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit der Rickkehrentscheidung an das Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen; weiters wurde ausgesprochen, dass die Revision gemald Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig sei.

Das Bundesverwaltungsgericht stellte unter anderem fest, dass der Revisionswerber, ein agyptischer
Staatsangehdriger, mit einer in Osterreich aufenthaltsberechtigten Unionsbiirgerin, einer Staatsangehdrigen
der Slowakei, verheiratet sei.

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie
von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das
Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung
fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht
einheitlich beantwortet wird.Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Nach § 34 Abs. 1 VwGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133
Abs. 4 B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss
zuruckzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz eins, VwWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der
Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen.

Nach § 34 Abs. 1a VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuldssigkeit der Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemafls § 25a Abs. 1 VwWGG nicht
gebunden. Die Zulassigkeit einer auBerordentlichen Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der
Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafiir in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VwWGG) zu
Uberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der
Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes
gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die Zulassigkeit einer auBerordentlichen Revision
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der daflir in der Revision
vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprifen.

In der auBerordentlichen Revision wird zu deren Zulassigkeit ausgefiuhrt, das Bundesverwaltungsgericht sei
von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes insoweit abgewichen als es nach Durchfiihrung einer
Interessenabwagung gemall Art. 8 EMRK nicht ausgesprochen habe, dass die Erlassung einer
Rickkehrentscheidung gegeniiber dem Revisionswerber auf Dauer unzulassig sei. Weiters komme gegentiber
dem Revisionswerber keine Rlickkehrentscheidung, sondern nur mehr die Erlassung einer Ausweisung oder
eines Aufenthaltsverbotes in Betracht.In der auBerordentlichen Revision wird zu deren Zuldssigkeit
ausgefihrt, das Bundesverwaltungsgericht sei von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
insoweit abgewichen als es nach Durchfiihrung einer Interessenabwagung gemal Artikel 8, EMRK nicht
ausgesprochen habe, dass die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gegenliiber dem Revisionswerber auf
Dauer unzulassig sei. Weiters komme gegeniber dem Revisionswerber keine Riickkehrentscheidung, sondern
nur mehr die Erlassung einer Ausweisung oder eines Aufenthaltsverbotes in Betracht.

GemaR § 75 Abs. 20 AsylG 2005 hat das Bundesverwaltungsgericht, wenn es in den Fallen des § 75 Abs. 18
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und 19 AsylG 2005 in Bezug auf Antrage auf internationalen Schutz ua. den abweisenden Bescheid des
Bundesasylamtes (Z 1) bestatigt, in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem Verfahren die
Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist oder das Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit einer
Rickkehrentscheidung an das (mit 1. Janner 2014 geschaffene) Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl
zurlickverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so sind die Abwagungen des
Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzulassigkeit der
Rickkehrentscheidung fiir das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl nicht bindend. Gemal Paragraph 75,
Absatz 20, AsylG 2005 hat das Bundesverwaltungsgericht, wenn es in den Fallen des Paragraph 75, Absatz
18, und 19 AsylG 2005 in Bezug auf Antrage auf internationalen Schutz ua. den abweisenden Bescheid des
Bundesasylamtes (Ziffer eins,) bestatigt, in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem Verfahren die
Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist oder das Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit einer
Rickkehrentscheidung an das (mit 1. Janner 2014 geschaffene) Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl
zurlickverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so sind die Abwagungen des
Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzulassigkeit der
Rickkehrentscheidung fir das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl nicht bindend.

Gemal § 9 Abs. 3 zweiter Satz BFA-Verfahrensgesetz ist die Unzulassigkeit einer Rickkehrentscheidung nur
dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens (im Sinn des
Art. 8 EMRK) auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blo8 voribergehend sind.Gemaf Paragraph
9, Absatz 3, zweiter Satz BFA-Verfahrensgesetz ist die Unzuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung nur dann
auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens (im Sinn des Artikel
8, EMRK) auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blo voribergehend sind.

Das Bundesverwaltungsgericht hat - nach DurchfiUhrung einer mundlichen Verhandlung - eine
Interessenabwégung vorgenommen und dabei den Aufenthalt des Revisionswerbers in Osterreich seit
Herbst 2010, seine Deutschkenntnisse und die EheschlieBung am 2. Janner 2015 berucksichtigt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits zum Ausdruck gebracht, dass die im Einzelfall durchgefihrte
Interessenabwagung im Sinn des Art. 8 EMRK im Allgemeinen - wenn sie auf einer verfahrensrechtlich
einwandfreien Grundlage erfolgte und in vertretbarer Weise im Rahmen der von der Rechtsprechung
entwickelten Grundsatze vorgenommen wurde - nicht revisibel im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG ist (vgl. den
Beschluss vom 2. September 2015, Ra 2015/20/0023, mwN). Das trifft im vorliegenden Fall zu.Der
Verwaltungsgerichtshof hat bereits zum Ausdruck gebracht, dass die im Einzelfall durchgefiihrte
Interessenabwagung im Sinn des Artikel 8, EMRK im Allgemeinen - wenn sie auf einer verfahrensrechtlich
einwandfreien Grundlage erfolgte und in vertretbarer Weise im Rahmen der von der Rechtsprechung
entwickelten Grundsatze vorgenommen wurde - nicht revisibel im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist
vergleiche , den Beschluss vom 2. September 2015, Ra 2015/20/0023, mwN). Das trifft im vorliegenden Fall

ZU.

Vor dem Hintergrund, dass das Bundesverwaltungsgericht zudem keine (die Verwaltungsbehérde bindenden)
Ausflihrungen zum (un)rechtmaBigen Aufenthalt des Revisionswerbers gemacht hat und die
Verwaltungsbehérde im weiteren Verfahren zur Prifung der Zuldssigkeit der Erlassung einer
Rickkehrentscheidung (auch) zu prufen haben wird, ob dem Revisionswerber ein unionsrechtliches
Aufenthaltsrecht zukommt, zeigt die Revision nicht auf, dass ihre Losung von einer Rechtsfrage im Sinne des
Art. 133 Abs. 4 B-VG abhangt.Vor dem Hintergrund, dass das Bundesverwaltungsgericht zudem keine (die
Verwaltungsbehérde bindenden) Ausfihrungen zum (un)rechtmafBigen Aufenthalt des Revisionswerbers
gemacht hat und die Verwaltungsbehérde im weiteren Verfahren zur Prifung der Zuldssigkeit der Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung (auch) zu priafen haben wird, ob dem Revisionswerber ein unionsrechtliches
Aufenthaltsrecht zukommt, zeigt die Revision nicht auf, dass ihre Losung von einer Rechtsfrage im Sinne des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG abhangt.

SchlieBlich  erblickt der Revisionswerber die Zuldssigkeit der Revision darin, dass das
Bundesverwaltungsgericht von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abgewichen sei, indem es
die exilpolitische Tatigkeit des Revisionswerbers als Nachfluchtgrund auBer Acht gelassen und bei seiner
Entscheidung keine aktuellen Landerberichte herangezogen habe. Es kénne nicht von vornherein



ausgeschlossen werden, dass die Teilnahme des Revisionswerbers an Demonstrationen in Osterreich nicht
derart beobachtet worden sei, dass sie den agyptischen Behdrden zur Kenntnis hatte gelangen kénnen und
somit einen begriindeten Nachfluchtgrund bildete.

Im Fall der Erhebung einer auBerordentlichen Revision gemall § 28 Abs. 3 VwGG obliegt es dem
Revisionswerber, gesondert jene Grinde in hinreichend konkreter Weise anzufiihren, aus denen entgegen
dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision flr zulassig erachtet wird. Da der
Verwaltungsgerichtshof gemaR § 34 Abs. la zweiter Satz VwGG die Zulassigkeit einer auferordentlichen
Revision im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG (nur) im Rahmen der daflir in der Revision (gemaR § 28
Abs. 3 VwWGG gesondert) vorgebrachten Griinde zu Uberprifen hat, ist er weder verpflichtet, solche anhand
der Ubrigen Revisionsausfihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte
Grinde, die zur Zulassigkeit der Revision hatten fihren kénnen, aufzugreifen (vgl. den hg. Beschluss vom
2. September 2015, Ra 2015/19/0194, mwN).Im Fall der Erhebung einer auBerordentlichen Revision gemaR
Paragraph 28, Absatz 3, VWGG obliegt es dem Revisionswerber, gesondert jene Grinde in hinreichend
konkreter Weise anzufiihren, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fir
zulassig erachtet wird. Da der Verwaltungsgerichtshof gemaR Paragraph 34, Absatz eins a,
zweiter Satz VwGG die Zulassigkeit einer auBBerordentlichen Revision im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG
(nur) im Rahmen der dafir in der Revision (gemafs Paragraph 28, Absatz 3, VWGG gesondert) vorgebrachten
Grinde zu Uberprifen hat, ist er weder verpflichtet, solche anhand der Ubrigen Revisionsausfihrungen
gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Griinde, die zur Zulassigkeit der Revision
hatten flhren koénnen, aufzugreifen vergleiche , den hg. Beschluss vom 2. September 2015,
Ra 2015/19/0194, mwN).

Unter Bedachtnahme auf diese Rechtsprechung vermag der Revisionswerber mit seinen allgemein
gehaltenen Ausfihrungen zur Zulassigkeit der Revision nicht darzulegen, in welchen Punkten die
angefochtene Entscheidung von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht (vgl. den
hg. Beschluss vom 23. Juni 2015, Ra 2015/01/0045). Soweit eine fehlende Aktualitat der im angefochtenen
Erkenntnis herangezogenen Landerberichte angesprochen wird, zeigt der Revisionswerber zudem nicht auf,
welche anderen Feststellungen - das Bundesverwaltungsgericht zog Landerberichte von einem Zeitraum bis
Janner 2015 heran - im Hinblick auf seinen individuell zu prifenden Fall zu einer fur ihn gunstigeren
Entscheidung hatten fihren kdnnen (vgl. den hg. Beschluss vom 2. September 2015, Ra 2015/19/0178).Unter
Bedachtnahme auf diese Rechtsprechung vermag der Revisionswerber mit seinen allgemein gehaltenen
Ausfihrungen zur Zulassigkeit der Revision nicht darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene
Entscheidung von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht vergleiche , den
hg. Beschluss vom 23. Juni 2015, Ra 2015/01/0045). Soweit eine fehlende Aktualitat der im angefochtenen
Erkenntnis herangezogenen Landerberichte angesprochen wird, zeigt der Revisionswerber zudem nicht auf,
welche anderen Feststellungen - das Bundesverwaltungsgericht zog Landerberichte von einem Zeitraum bis
Janner 2015 heran - im Hinblick auf seinen individuell zu prifenden Fall zu einer fur ihn gunstigeren
Entscheidung hatten fuhren kbénnen vergleiche , den hg. Beschluss vom 2. September 2015,
Ra 2015/19/0178).

Die Revision war daher gemafls § 34 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung als
unzulassig zurlickzuweisen.Die Revision war daher gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres
Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung als unzulassig zurtickzuweisen.

Wien, am 22. Janner 2016
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2016:RA2015200167.L0O0
Im RIS seit

25.02.2016
Zuletzt aktualisiert am

02.03.2016



Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Beschluss 2016/1/22 Ra 2015/20/0167
	JUSLINE Entscheidung


