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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1988 §34 Abs1;
EStG 1988 §34 Abs3;
1. EStG 1988 § 34 heute

EStG 1988 § 34 glltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025
EStG 1988 § 34 glltig von 10.10.2024 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 34 glltig von 23.12.2023 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
EStG 1988 § 34 glltig von 28.10.2022 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2022
EStG 1988 § 34 glltig von 30.10.2019 bis 27.10.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
EStG 1988 § 34 glltig von 01.01.2019 bis 29.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
EStG 1988 § 34 glltig von 15.08.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018

9. EStG 1988 § 34 giiltig von 15.12.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
10. EStG 1988 § 34 gultig von 08.12.2011 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2011
11. EStG 1988 & 34 gultig von 31.12.2010 bis 07.12.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
12. EStG 1988 § 34 gultig von 16.06.2010 bis 30.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2010
13. EStG 1988 § 34 gultig von 01.01.2009 bis 15.06.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 79/2009
14. EStG 1988 § 34 gulltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2009
15. EStG 1988 § 34 gultig von 21.08.2003 bis 31.12.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
16. EStG 1988 § 34 gultig von 05.10.2002 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2002
17. EStG 1988 8§ 34 gultig von 27.06.2001 bis 04.10.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
18. EStG 1988 & 34 gultig von 01.01.1999 bis 26.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/1998
19. EStG 1988 § 34 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 31/1998
20. EStG 1988 § 34 giltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/1998
21. EStG 1988 § 34 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/1997
22. EStG 1988 § 34 giiltig von 10.01.1998 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/1998
23. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.06.1996 bis 09.01.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
24. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.05.1996 bis 31.05.1996zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 201/1996
25. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.12.1993 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
26. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.01.1993 bis 30.11.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1992
27. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.01.1993 bis 31.12.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 44/1992
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28. EStG 1988 § 34 gliltig von 27.06.1992 bis 31.12.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1992
29. EStG 1988 § 34 giiltig von 30.12.1989 bis 26.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
30. EStG 1988 § 34 giiltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

EStG 1988 § 34 heute

EStG 1988 § 34 glltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

EStG 1988 § 34 glltig von 10.10.2024 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 34 glltig von 23.12.2023 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
EStG 1988 § 34 guiltig von 28.10.2022 bis 22.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 163/2022
EStG 1988 § 34 guiltig von 30.10.2019 bis 27.10.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 103/2019
EStG 1988 § 34 gultig von 01.01.2019 bis 29.10.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2018
EStG 1988 § 34 giiltig von 15.08.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2018
EStG 1988 § 34 giiltig von 15.12.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
10. EStG 1988 & 34 giiltig von 08.12.2011 bis 14.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 112/2011
11. EStG 1988 § 34 giiltig von 31.12.2010 bis 07.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
12. EStG 1988 & 34 giiltig von 16.06.2010 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2010
13. EStG 1988 & 34 giiltig von 01.01.2009 bis 15.06.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 79/2009
14. EStG 1988 & 34 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2009
15. EStG 1988 & 34 giiltig von 21.08.2003 bis 31.12.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
16. EStG 1988 § 34 gliltig von 05.10.2002 bis 20.08.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/2002
17. EStG 1988 8 34 gliltig von 27.06.2001 bis 04.10.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2001
18. EStG 1988 & 34 giiltig von 01.01.1999 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 79/1998
19. EStG 1988 8 34 giiltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 31/1998
20. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/1998
21. EStG 1988 § 34 gtiltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/1997
22. EStG 1988 § 34 giiltig von 10.01.1998 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/1998
23. EStG 1988 § 34 giltig von 01.06.1996 bis 09.01.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
24. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.05.1996 bis 31.05.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
25. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.12.1993 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
26. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.01.1993 bis 30.11.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1992
27. EStG 1988 § 34 giiltig von 01.01.1993 bis 31.12.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 44/1992
28. EStG 1988 § 34 giiltig von 27.06.1992 bis 31.12.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1992
29. EStG 1988 § 34 giiltig von 30.12.1989 bis 26.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
30. EStG 1988 § 34 giltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Fuchs und den Hofrat Dr. Nowakowski
sowie die Hofratin Dr. Reinbacher als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Fries, Uber die Beschwerde der
Verlassenschaft nach Dr. S in W, vertreten durch Dr. Rebekka Stern, Wirtschaftspriferin und Steuerberaterin in
1030 Wien, Hintere ZollamtsstraBe 15/1/30, gegen den Bescheid des unabhadngigen Finanzsenates, AuRenstelle Wien,
vom 19. April 2013, ZI. RV/0694-W/12, betreffend Einkommensteuer 2008 und 2009, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdeflhrerin Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.346,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begrindung
Beschwerdefiihrende Partei ist die Verlassenschaft nach Frau Dr. S (im Folgenden nur: S).

Die im Jahr 1926 geborene S bezog in den Streitjahren 2008 und 2009 Pensionseinklinfte. In der
Arbeitnehmerveranlagung fir das Jahr 2008 beantragte sie als "aulRergewdhnliche Belastung bei eigener Behinderung"
u.a. die Berlcksichtigung der Kosten fur die Unterbringung im Einbettzimmer wahrend mehrerer
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Krankenhausaufenthalte in Hohe von EUR 17.100,03 wegen Pflegebedurftigkeit (Pflegestufe 4). Fir das Jahr 2009
(Pflegestufe 5) machte S solche Kosten in Héhe von EUR 2.200,-

geltend. Weiters wurde in beiden Jahren ein Spitals-)Selbstbehalt in Héhe von EUR 800,- als aullergewdhnliche
Belastung geltend gemacht.

In den Verwaltungsakten liegt eine arztliche Bestatigung des Facharztes Dr. R. vom 12. Februar 2009 mit folgendem
Inhalt ein:

"Ich bestatige, dass bei meiner Patientin (S) volle Pflegebedurftigkeit in einem zeitlichen Ausmal3 von 24 Stunden seit
April 2008 besteht. Im Rahmen einer systemischen Erkrankung des Haltungs- und Bewegungsapparates hat die
Patientin mehrfach operationspflichtige Verletzungen erlitten und ist auf Fremdpflege angewiesen.

Das Ausmal der Pflege erforderte im stationdren (Spitals-)Bereich die Unterbringung in einem Einbettzimmer.

Auch sind Geringfugigkeiten zur Anhebung des individuellen Wohlbefindens, die in einem Spital sonst heute nicht
mehr regelhaft vergeben werden, der Patientin zuzubilligen und im Sinne der Verbesserung der psychischen Situation
arztlich gut zu heil3en".

Im Einkommensteuerbescheid fur 2008 vom 12. Oktober 2009 berucksichtigte das Finanzamt die geltend gemachten
Spitalskosten in Hohe von EUR 17.100,03 als auBergewdhnliche Belastung. Der Selbstbehalt in Héhe von EUR 800,-
fand mangels entsprechenden Nachweises keine Berlcksichtigung. Im Einkommensteuerbescheid fur 2009 vom
8. November 2010 berucksichtigte das Finanzamt die geltend gemachten aul3ergewdhnlichen Belastungen mangels
Vorlage entsprechender Belege zur Ganze nicht.

S erhob sowohl gegen den Einkommensteuerbescheid fir 2008 als auch gegen den Einkommensteuerbescheid
far 2009 Berufung, reichte fiir 2009 u.a. Belege hinsichtlich der Krankenhausaufenthalte nach und begehrte jeweils die
Berucksichtigung der geltend gemachten Spitalskosten sowie des Selbstbehalts.

Mit Vorhalt vom 12. Janner 2011 ersuchte das Finanzamt um Mitteilung, ob die in den Jahren 2008 und 2009
angefallenen Spitalskosten mit Ausnahme des Selbstbehalts von je EUR 800,- von der privaten Krankenversicherung
der S getragen worden seien.

In Beantwortung dieses Vorhalts wurde im Schreiben vom 14. Februar 2011 mitgeteilt, die Kosten fur die
Krankenhausaufenthalte 2009 seien bis auf den Selbstbehalt in Hoéhe von EUR 800,- von der privaten
Krankenversicherung "voll gedeckt" worden.

Mit Berufungsvorentscheidungen vom 22. Februar 2011 &nderte das Finanzamt unter Verweis auf die
Vorhaltsbeantwortung vom 14. Februar 2011 die Einkommensteuerbescheide fir 2008 und 2009 ab und
berlcksichtigte jeweils den Selbstbehalt von je EUR 800,-, nicht jedoch die Spitalskosten als aulRergewdhnliche
Belastung. Auch fur das Jahr 2008 sei mangels anderslautender Mitteilung von der Tragung der Krankenhauskosten
durch die private Krankenversicherung auszugehen.

Im als "Berufung gegen die Einkommensteuerbescheide 2008 und 2009" bezeichneten Vorlageantrag vom
10. Mai 2011 wurde unter Hinweis auf eine beigelegte Bestdtigung der Versicherungsanstalt vorgebracht, eine
Nachfrage bei dieser habe ergeben, dass die Spitalskosten (Aufzahlungsbetrage fir das Einzelzimmer) in Hohe
von EUR 17.100,03 (fir das Jahr 2008) und EUR 2.200,00 (fir das Jahr 2009) doch nicht von der privaten
Krankenversicherung refundiert worden seien. Diese mdissten daher als aullergewdhnliche Belastung
BerUcksichtigung finden.

Die belangte Behorde entschied im Sinne der (im angefochtenen Bescheid auch als Einkommensteuerbescheide
bezeichneten) Berufungsvorentscheidungen des Finanzamts und stellte fest, dass die mittlerweile verstorbene S die
Tragung von Spitalskosten in Hohe von EUR 17.100,03 flr das Jahr 2008 und in H6he von EUR 2.200,00 fir das
Jahr 2009 mittels entsprechender Belege nachgewiesen habe. Eine BerUcksichtigung dieser Aufwendungen als
auBergewodhnliche Belastung habe dennoch nicht zu erfolgen. In der vorgelegten arztlichen Bestatigung vom
12. Februar 2009 sei die Notwendigkeit der Unterbringung in einem Einzelzimmer einerseits mit dem fur S
"erforderlichen AusmalR der Pflege" und andererseits mit der erforderlichen "Anhebung des individuellen
Wohlbefindens" von S begriindet worden. Damit sei lediglich bekannt gegeben worden, dass aus medizinischen
Grinden ein Aufenthalt im Einbettzimmer "tunlich" und die verursachten Kosten "indiziert" gewesen seien. Der



arztlichen Bestatigung seien jedoch keine "triftigen medizinischen Grinde" im Sinne von sich "konkret abzeichnenden,
ernsthaften gesundheitlichen Nachteilen" zu entnehmen, welche ohne die mit héheren Kosten verbundene
medizinische Betreuung eintreten wurden. Die in der arztlichen Bestatigung auch angesprochene "Anhebung des
individuellen Wohlbefindens" wirde in einer Vielzahl von Behandlungsfallen die Unterbringung in einem Einzelzimmer,
gerade bei sehr alten Patienten, erfordern. Auch der Hinweis auf das hohe Alter von S und das damit im
Zusammenhang stehende hdhere Ruhebedirfnis tréfe wohl auf die meisten schwer kranken Patienten ihrer
Altersgruppe zu. Mangels triftiger medizinischer Grunde sei die Zwangslaufigkeit iSd § 34 Abs. 3 EStG 1988 nicht
gegeben. Die aufgrund der Unterbringung in einem Einbettzimmer entstandenen zusatzlichen Kosten seien daher
nicht als auRBergewdhnliche Belastung anzuerkennen.Die belangte Behorde entschied im Sinne der (im angefochtenen
Bescheid auch als Einkommensteuerbescheide bezeichneten) Berufungsvorentscheidungen des Finanzamts und stellte
fest, dass die mittlerweile verstorbene S die Tragung von Spitalskosten in H6he von EUR 17.100,03 fur das Jahr 2008
und in Hohe von EUR 2.200,00 fur das Jahr 2009 mittels entsprechender Belege nachgewiesen habe. Eine
BerUcksichtigung dieser Aufwendungen als aulergewdhnliche Belastung habe dennoch nicht zu erfolgen. In der
vorgelegten arztlichen Bestatigung vom 12. Februar 2009 sei die Notwendigkeit der Unterbringung in einem
Einzelzimmer einerseits mit dem fir S "erforderlichen Ausmal? der Pflege" und andererseits mit der erforderlichen
"Anhebung des individuellen Wohlbefindens" von S begriindet worden. Damit sei lediglich bekannt gegeben worden,
dass aus medizinischen Grinden ein Aufenthalt im Einbettzimmer "tunlich" und die verursachten Kosten "indiziert"
gewesen seien. Der arztlichen Bestatigung seien jedoch keine "triftigen medizinischen Griinde" im Sinne von sich
"konkret abzeichnenden, ernsthaften gesundheitlichen Nachteilen" zu entnehmen, welche ohne die mit héheren
Kosten verbundene medizinische Betreuung eintreten wirden. Die in der drztlichen Bestatigung auch angesprochene
"Anhebung des individuellen Wohlbefindens" wirde in einer Vielzahl von Behandlungsfallen die Unterbringung in
einem Einzelzimmer, gerade bei sehr alten Patienten, erfordern. Auch der Hinweis auf das hohe Alter von S und das
damit im Zusammenhang stehende hohere Ruhebediirfnis trafe wohl auf die meisten schwer kranken Patienten ihrer
Altersgruppe zu. Mangels triftiger medizinischer Grinde sei die Zwangslaufigkeit iSd Paragraph 34, Absatz 3, EStG 1988
nicht gegeben. Die aufgrund der Unterbringung in einem Einbettzimmer entstandenen zusatzlichen Kosten seien
daher nicht als aulRergewdhnliche Belastung anzuerkennen.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof nach Erstattung einer
Gegenschrift und Vorlage der Verwaltungsakten durch die belangte Behdrde - in einem nach § 12 Abs. 1 Z 2 VWGG
gebildeten Senat - erwogen:Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof
nach Erstattung einer Gegenschrift und Vorlage der Verwaltungsakten durch die belangte Behdrde - in einem nach
Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG gebildeten Senat - erwogen:

Nach § 34 Abs. 1 EStG 1988 sind bei der Ermittlung des Einkommens (8 2 Abs. 2) nach Abzug der Sonderausgaben (§ 18)
auBergewohnliche Belastungen abzuziehen. Die Belastung muss dabei auBergewdhnlich sein (Abs. 2), zwangslaufig
erwachsen (Abs. 3) und die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit wesentlich beeintrachtigen (Abs. 4).Nach Paragraph 34,
Absatz eins, EStG 1988 sind bei der Ermittlung des Einkommens (Paragraph 2, Absatz 2,) nach Abzug der
Sonderausgaben (Paragraph 18,) auRergewothnliche Belastungen abzuziehen. Die Belastung muss dabei
auBergewohnlich sein (Absatz 2,), zwangslaufig erwachsen (Absatz 3,) und die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
wesentlich beeintrachtigen (Absatz 4,).

Nach § 34 Abs. 3 EStG 1988 erwachst dem Steuerpflichtigen eine Belastung zwangslaufig, wenn er sich ihr aus
tatsachlichen, rechtlichen oder sittlichen Grinden nicht entziehen kann.Nach Paragraph 34, Absatz 3, EStG 1988
erwachst dem Steuerpflichtigen eine Belastung zwangslaufig, wenn er sich ihr aus tatsachlichen, rechtlichen oder
sittlichen Griinden nicht entziehen kann.

Solche tatsachlichen Griinde, die die Zwangslaufigkeit der Belastung zu begriinden vermdgen, kdnnen insbesondere in
der Krankheit, Pflegebedurftigkeit oder Betreuungsbedurftigkeit des Steuerpflichtigen gelegen sein (vgl. etwa die
Erkenntnisse vom 1. September 2015, 2012/15/0117, vom 4. September 2014,2012/15/0136, und vom 26. Mai 2010,
2007/13/0051).Solche tatsachlichen Grinde, die die Zwangslaufigkeit der Belastung zu begrinden vermdgen, kdnnen
insbesondere in der Krankheit, Pflegebedurftigkeit oder Betreuungsbedurftigkeit des Steuerpflichtigen gelegen sein
vergleiche , etwa die Erkenntnisse vom 1. September 2015, 2012/15/0117, vom 4. September 2014,2012/15/0136, und
vom 26. Mai 2010, 2007/13/0051).

Allerdings ist die Zwangslaufigkeit des Aufwands stets nach den Umstanden des Einzelfalls zu prufen (vgl. das
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Erkenntnis vom 21. November 2013, 2010/15/0130). BlofRe Wunsche, Befirchtungen oder Standesrucksichten der
Betroffenen reichen nicht, um die Zwangslaufigkeit zu rechtfertigen. Zu den als auBergewdhnliche Belastung
abzugsfahigen Krankheitskosten zahlen nur Aufwendungen fur solche MalRnahmen, die zur Heilung oder Linderung
einer Krankheit nachweislich notwendig sind (vgl. nochmals das Erkenntnis vom 4. September 2014, 2012/15/0136,
sowie weiters das Erkenntnis vom 22. Dezember 2004, 2001/15/0116). Auch Aufwendungen, die nicht von der
gesetzlichen Krankenversicherung getragen werden, kénnen dem Steuerpflichtigen zwangslaufig erwachsen, wenn sie
aus triftigen Grinden medizinisch geboten sind (vgl. Fuchs/Unger in Hofstatter/Reichel, Einkommensteuer-
Kommentar, 8 34 EStG 1988 Anhang Il - ABC Tz 35, mit Judikaturhinweisen).Allerdings ist die Zwangslaufigkeit des
Aufwands stets nach den Umstanden des Einzelfalls zu prufen vergleiche , das Erkenntnis vom 21. November 2013,
2010/15/0130). BloBe Wunsche, Beflurchtungen oder Standesricksichten der Betroffenen reichen nicht, um die
Zwangslaufigkeit zu rechtfertigen. Zu den als auBergewdhnliche Belastung abzugsfahigen Krankheitskosten zahlen nur
Aufwendungen fur solche MaBnahmen, die zur Heilung oder Linderung einer Krankheit nachweislich notwendig sind
vergleiche , nochmals das Erkenntnis vom 4. September 2014, 2012/15/0136, sowie weiters das Erkenntnis vom
22. Dezember 2004,2001/15/0116). Auch Aufwendungen, die nicht von der gesetzlichen Krankenversicherung
getragen werden, kdnnen dem Steuerpflichtigen zwangslaufig erwachsen, wenn sie aus triftigen Grinden medizinisch
geboten sind vergleiche , Fuchs/Unger in Hofstatter/Reichel, Einkommensteuer-Kkommentar, Paragraph 34, EStG 1988
Anhang Il - ABC Tz 35, mit Judikaturhinweisen).

Die belangte Behorde ist im angefochtenen Bescheid unter Hinweis auf die arztliche Bestatigung vom 12. Februar 2009
zum Ergebnis gelangt, dass S die zusatzlichen Kosten fir die Unterbringung im Einbettzimmer wahrend ihrer
Spitalsaufenthalte mangels triftiger medizinischer Griinde nicht zwangslaufig habe tragen mussen.

Zwar ist der belangten Behorde insoweit zuzustimmen, als die Zwangslaufigkeit solcher Kosten zu verneinen ware,
wurden sie lediglich der "Férderung des individuellen Wohlbefindens" der Steuerpflichtigen dienen.

Die belangte Behorde geht im angefochtenen Bescheid aber auch unter Zugrundelegung der arztlichen Bestatigung
vom 12. Februar 2009 davon aus, dass "das erforderliche Ausmaf an Pflege" nicht die Zwangslaufigkeit der Kosten fiir
die Unterbringung im Einbettzimmer zu begriinden vermaoge, sei eine solche doch lediglich "tunlich" gewesen.

Damit setzt sich die belangte Behdrde aber ohne nahere Begriindung Uber den Inhalt der facharztlichen Bestatigung
hinweg.

Der arztlichen Bestatigung ist namlich zu entnehmen, dass der Facharzt wegen des AusmaBes der Pflege die
Unterbringung im Einzelzimmer ausdricklich fur erforderlich erachtete. Zu Recht wirft daher die Beschwerde der
belangten Behdrde auch Aktenwidrigkeit vor, wobei sie weiters geltend macht, bei Bekanntgabe der Bedenken hatte
sie auch noch entsprechende Nachweise fur die Zwangslaufigkeit der entstandenen Aufwendungen erbringen kénnen.

Der angefochtene Bescheid war somit schon deshalb gemal3 § 42 Abs. 2 Z 3 VWGG wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften aufzuheben.Der angefochtene Bescheid war somit schon deshalb gemaR
Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3, VwWGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
aufzuheben.

Die Kostenentscheidung stutzt sich auf die 8% 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandsersatzverordnung 2008.Die Kostenentscheidung stltzt sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung
mit der VwGH-Aufwandsersatzverordnung 2008.

Die zitierten Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof waren gemaR § 79 Abs. 11
letzter Satz VWGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Fassung anzuwenden.Die zitierten
Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof waren gemaf Paragraph 79, Absatz 11,
letzter Satz VWGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Fassung anzuwenden.

Wien, am 11. Februar 2016
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