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Index

001 Verwaltungsrecht allgemein;

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;

24/01 Strafgesetzbuch;

34 Monopole;

40/01 Verwaltungsverfahren;

Norm

B-VG Art133 Abs4;
GSpG 1989 852 Abs1 idF 2014/1/013;
GSpG 1989 852 Abs3 idF 2014/1/013;
GSpG 1989 §54;
StGB 8168;
VStG 1991 81 Abs2;
VWGG 834 Abs1;
VwRallg;

1. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. StGB § 168 heute
StGB § 168 glltig ab 01.01.1975
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. VWGG 8§ 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
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3. VWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8§ 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG 8 34 guiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Holeschofsky sowie die Hofrate
Dr. Rosenmayr und Mag. Feiel als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag.a Ho6hl, Gber die aullerordentliche
Revision des Bundesministers fur Finanzen in 1010 Wien, Johannesgasse 5, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichts Niederdsterreich vom 8. April 2015, LVwG-PL-14-0188, betreffend Aufhebung einer
Einziehung nach dem Gllcksspielgesetz (mitbeteiligte Partei: P GmbH in G, vertreten durch Dr. Fabian Alexander

Maschke, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Dominikanerbastei 17/11), den Beschluss gefasst:
Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.

Der Bund hat der mitbeteiligten Partei Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.106,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Das Aufwandersatzbegehren der belangten Behérde wird abgewiesen.
Begriundung

Mit dem angefochtenen Erkenntnis gab das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich der Beschwerde der
mitbeteiligten Partei Folge und behob die mit Bescheid der belangten Behdrde vom 23. September 2014 gemal3 § 54
Abs. 1 Glicksspielgesetz (GSpG) ausgesprochene Einziehung naher beschriebener, am 14. Februar 2013
beschlagnahmter Gllcksspielgerate ersatzlos. Die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG erklarte es fur nicht zuldssig.Mit
dem angefochtenen Erkenntnis gab das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich der Beschwerde der mitbeteiligten
Partei Folge und behob die mit Bescheid der belangten Behérde vom 23. September 2014 gemal Paragraph 54, Absatz
eins, Glucksspielgesetz (GSpG) ausgesprochene Einziehung naher beschriebener, am 14. Februar 2013
beschlagnahmter Gllcksspielgerdte ersatzlos. Die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG erklarte es flr nicht

zulassig.
Dagegen richtet sich die auerordentliche Revision des Bundesministers fir Finanzen.

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichts die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichts die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs nicht einheitlich beantwortet wird.

Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zur Behandlung eignen,
sind nach & 34 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss
zurlickzuweisen.Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, sind nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher

Sitzung mit Beschluss zurtckzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof ist bei der Beurteilung der Zuldssigkeit der Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG an den
Ausspruch des Verwaltungsgerichts gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden (8 34 Abs. 1a VWGG). Er hat die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG im Rahmen der dafur in der Revision
gesondert vorgebrachten Grunde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Der Verwaltungsgerichtshof ist bei der Beurteilung
der Zul3ssigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichts gemaRd
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Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden (Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG). Er hat die Zuldssigkeit einer
auBerordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG im Rahmen der dafur in der Revision gesondert
vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

Die Revision ist nicht zuldssig:

Der Verwaltungsgerichtshof hat die Zulassigkeit der auBerordentlichen Revision im Zeitpunkt seiner Entscheidung zu
beurteilen. Wurde die zu l6sende Rechtsfrage in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs - auch nach
Einbringung der Revision - bereits geklart, liegt daher keine Rechtsfrage (mehr) vor, der im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukdme (vgl. etwa den Beschluss vom 14. September 2015, Ra 2014/17/0009, 0010).Der
Verwaltungsgerichtshof hat die Zulassigkeit der aulerordentlichen Revision im Zeitpunkt seiner Entscheidung zu
beurteilen. Wurde die zu l6sende Rechtsfrage in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs - auch nach
Einbringung der Revision - bereits geklart, liegt daher keine Rechtsfrage (mehr) vor, der im Sinn des Artikel 133, Absatz
4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame vergleiche , etwa den Beschluss vom 14. September 2015,
Ra 2014/17/0009, 0010).

Der Revisionsfall gleicht im Hinblick auf den entscheidungswesentlichen Sachverhalt, die Frage der Zulassigkeit der
Revision und die zu l6sende Rechtsfrage jenem, der mit Erkenntnis vom 10. Februar 2016, Ra 2015/17/0036,
entschieden wurde. GemaR § 43 Abs. 2 VWGG wird auf die Begriindung dieses Erkenntnisses verwiesen (siehe auch die
Beschlisse vom 22. Februar 2016, Ra 2015/17/0042 und Ra 2015/17/0043; Anlasstat vor Inkrafttreten der
Glicksspielgesetz-Novelle 2014). Die angefochtene verwaltungsgerichtliche Entscheidung steht auch nicht in
Widerspruch zu diesem Erkenntnis.Der Revisionsfall gleicht im Hinblick auf den entscheidungswesentlichen
Sachverhalt, die Frage der Zulassigkeit der Revision und die zu l6sende Rechtsfrage jenem, der mit Erkenntnis vom
10. Februar 2016, Ra 2015/17/0036, entschieden wurde. Gemald Paragraph 43, Absatz 2, VWGG wird auf die
Begrundung dieses Erkenntnisses verwiesen (siehe auch die Beschlisse vom 22. Februar 2016, Ra 2015/17/0042 und
Ra 2015/17/0043; Anlasstat vor Inkrafttreten der Gllcksspielgesetz-Novelle 2014). Die angefochtene
verwaltungsgerichtliche Entscheidung steht auch nicht in Widerspruch zu diesem Erkenntnis.

In der Revision werden daher keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdame. Die Revision war somit zurlckzuweisen.In der Revision werden daher keine Rechtsfragen
aufgeworfen, denen im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die Revision war somit

zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VWGG, insbesondere § 51 VwWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2014. Ein Zuspruch von Aufwandersatz an die belangte Behdrde fir die erstattete
Gegenschrift kommt schon gemal} § 47 Abs. 4 VWGG in Verbindung mit Art. 133 Abs. 8 B-VG nicht in Betracht.Die
Kostenentscheidung griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG, insbesondere Paragraph 51, VwWGG in Verbindung
mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014. Ein Zuspruch von Aufwandersatz an die belangte Behoérde fur die
erstattete Gegenschrift kommt schon gemal} Paragraph 47, Absatz 4, VwGG in Verbindung mit Artikel 133, Absatz 8, B-
VG nicht in Betracht.

Wien, am 30. Marz 2016
Schlagworte
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