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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1988 825 Abs1 71 litb;
EStG 1988 847 Abs2;
1. EStG 1988 § 25 heute

EStG 1988 § 25 gultig ab 30.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
EStG 1988 § 25 glltig von 01.01.2018 bis 29.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2017
EStG 1988 § 25 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2015
EStG 1988 § 25 glltig von 18.06.2009 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2009
EStG 1988 § 25 gultig von 01.07.2008 bis 17.06.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2008
EStG 1988 § 25 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2007
EStG 1988 § 25 glltig von 01.01.2008 bis 28.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2007

9. EStG 1988 § 25 giiltig von 29.12.2007 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2007
10. EStG 1988 § 25 gultig von 29.12.2007 bis 28.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2007
11. EStG 1988 § 25 gultig von 24.05.2007 bis 28.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007
12. EStG 1988 § 25 gultig von 01.01.2007 bis 23.05.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2006
13. EStG 1988 § 25 gultig von 10.06.2005 bis 31.12.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2005
14. EStG 1988 § 25 gultig von 16.02.2005 bis 09.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2005
15. EStG 1988 § 25 gultig von 21.08.2003 bis 15.02.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
16. EStG 1988 § 25 gultig von 05.10.2002 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2002
17. EStG 1988 § 25 gultig von 11.07.2002 bis 04.10.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2002
18. EStG 1988 § 25 gultig von 25.05.2002 bis 10.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2002
19. EStG 1988 § 25 gultig von 30.12.2000 bis 24.05.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2000
20. EStG 1988 § 25 giltig von 15.07.1999 bis 29.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/1999
21. EStG 1988 § 25 giiltig von 13.01.1999 bis 14.07.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 28/1999
22. EStG 1988 § 25 giiltig von 31.12.1996 bis 12.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 755/1996
23. EStG 1988 § 25 giltig von 01.05.1996 bis 30.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
24. EStG 1988 § 25 giiltig von 30.12.1989 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
25. EStG 1988 § 25 giiltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989
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1. EStG 1988 § 47 heute
2. EStG 1988 § 47 giiltig ab 08.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2021
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3. EStG 1988 § 47 guiltig von 01.07.2020 bis 07.01.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 91/2019
4. EStG 1988 § 47 glltig von 23.10.2019 bis 30.06.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 91/2019
5. EStG 1988 8 47 gultig von 01.01.2016 bis 22.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2015
6. EStG 1988 § 47 giiltig von 16.02.2005 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/2005
7. EStG 1988 § 47 guiltig von 09.05.2001 bis 15.02.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2001
8. EStG 1988 § 47 giiltig von 30.12.2000 bis 08.05.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2000
9. EStG 1988 § 47 giiltig von 27.08.1994 bis 29.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 680/1994

10. EStG 1988 § 47 gliltig von 01.12.1993 bis 26.08.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993

11. EStG 1988 § 47 gliltig von 30.07.1988 bis 30.11.1993

Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 2013/15/0203 E 21. April 2016
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zorn und die Hofratin Dr. Blsser sowie
die Hofrate Mag. Dr. Kéller, Mag. Novak und Dr. Sutter als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Tanzer, Uber die
Beschwerde der L GmbH in L, vertreten durch die TPA Horwath Wirtschaftstreuhand und Steuerberatung GmbH in
1020 Wien, Praterstralle 62-64, gegen den Bescheid des unabhangigen Finanzsenates, Aul3enstelle Wien,
vom 10. Mai 2013, ZI. RV/4024- W/10, betreffend Dienstgeberbeitrag sowie Zuschlag zum
Dienstgeberbeitrag 2005 bis 2008, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der beschwerdefiihrenden Partei Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.346,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriindung

1 Den Gegenstand des Beschwerdefalles bildet die Vorschreibung von Dienstgeberbeitragen zum Ausgleichsfonds fur
Familienbeihilfen samt Zuschlag aus Vergutungen, die der nicht an der beschwerdefihrenden GmbH beteiligten
Geschaftsfuhrerin in den Streitjahren 2005 bis 2008 gewahrt wurden.

2 In ihrer Berufung gegen die Bescheide des Finanzamtes, mit denen nach einer AulRenprufung entsprechende
Abgaben festgesetzt worden waren, brachte die beschwerdefiihrende GmbH u.a. vor, dass sich die Tatigkeit der
betreffenden Geschaftsfuhrerin auf die Bereiche Rechnungswesen, Finanzierung und Controlling beschranke. Dabei
handle es sich exakt um jenes Aufgabengebiet, das sich mit ihrer sonstigen Tatigkeit als freiberufliche Steuerberaterin
decke. Der Tatigkeit liege ein Werkvertrag zu Grunde, in dem festgehalten werde, dass "die Auftragnehmerin" die
Geschaftsfihrungsagenden im Rahmen ihrer Berufsbefugnis als Steuerberaterin durchfuhre. Es liege keine
Eingliederung in die Organisation der beschwerdefihrenden GmbH vor. Im Pkt. Il des Werkvertrages sei vereinbart,
dass es der Geschaftsfuhrerin frei stehe, die von ihr Ubernommenen Arbeiten in ihrem eigenen Blro oder an einem
anderen Ort auszufiihren, keine arbeitsbezogene Weisungsbefugnis bestehe und die "Auftragnehmerin" ihre
Leistungen eigenverantwortlich und frei von personlicher Abhangigkeit erbringe. Neben diesen werkvertraglichen
Regelungen gebe es weitere - in der Berufung geschilderte - Umstande (Beteiligungsstruktur, innere Organisation),
welche indizierten, dass tatsachlich keine Weisungsbindung der Geschaftsfihrerin vorliege. 2 In ihrer Berufung gegen
die Bescheide des Finanzamtes, mit denen nach einer AuBenprufung entsprechende Abgaben festgesetzt worden
waren, brachte die beschwerdefiihrende GmbH u.a. vor, dass sich die Tatigkeit der betreffenden Geschaftsfuhrerin auf
die Bereiche Rechnungswesen, Finanzierung und Controlling beschranke. Dabei handle es sich exakt um jenes
Aufgabengebiet, das sich mit ihrer sonstigen Tatigkeit als freiberufliche Steuerberaterin decke. Der Tatigkeit liege ein
Werkvertrag zu Grunde, in dem festgehalten werde, dass "die Auftragnehmerin" die Geschaftsfihrungsagenden im
Rahmen ihrer Berufsbefugnis als Steuerberaterin durchfihre. Es liege keine Eingliederung in die Organisation der
beschwerdefiihrenden GmbH vor. Im Pkt. rémisch zwei des Werkvertrages sei vereinbart, dass es der
Geschéftsfuhrerin frei stehe, die von ihr Gbernommenen Arbeiten in ihrem eigenen Blro oder an einem anderen Ort
auszufihren, keine arbeitsbezogene Weisungsbefugnis bestehe und die "Auftragnehmerin" ihre Leistungen
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eigenverantwortlich und frei von personlicher Abhangigkeit erbringe. Neben diesen werkvertraglichen Regelungen
gebe es weitere - in der Berufung geschilderte - Umstande (Beteiligungsstruktur, innere Organisation), welche
indizierten, dass tatsachlich keine Weisungsbindung der Geschaftsfihrerin vorliege.

3 Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung als unbegrindet ab. Sie legte in
rechtlicher Hinsicht zunachst dar, die Bezeichnung der mit der Geschaftsfuhrerin abgeschlossenen Vereinbarung als
"Werkvertrag" sei ohne Entscheidungsrelevanz. Vielmehr sei zu untersuchen, ob die von der Geschaftsfihrerin
ausgelbte Tatigkeit dem "Tatbild" des 8 47 Abs. 2 EStG 1988 entspreche. Der auf unbestimmte Zeit abgeschlossene
Vertrag lasse nach Ansicht der belangten Behdérde nur den Schluss zu, dass die beschwerdefihrende GmbH mit der
Geschaftsfuhrerin ein - fir das Vorliegen eines Dienstverhaltnisses typisches - Dauerschuldverhaltnis eingegangen sei.
An der Eingliederung der Geschaftsfiihrerin in den geschaftlichen Organismus der Beschwerdeflhrerin kénne kein
Zweifel bestehen, weil sie nach den Feststellungen des Finanzamtes im Unternehmen immer prasent und in die
geschaftlichen Ablaufe integriert gewesen sei. 3 Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die
Berufung als unbegriindet ab. Sie legte in rechtlicher Hinsicht zunachst dar, die Bezeichnung der mit der
Geschéftsfihrerin abgeschlossenen Vereinbarung als "Werkvertrag" sei ohne Entscheidungsrelevanz. Vielmehr sei zu
untersuchen, ob die von der Geschaftsfihrerin ausgelbte Tatigkeit dem "Tatbild" des Paragraph 47, Absatz 2,
EStG 1988 entspreche. Der auf unbestimmte Zeit abgeschlossene Vertrag lasse nach Ansicht der belangten Behdrde
nur den Schluss zu, dass die beschwerdefiihrende GmbH mit der Geschéftsfihrerin ein - fur das Vorliegen eines
Dienstverhaltnisses typisches - Dauerschuldverhéltnis eingegangen sei. An der Eingliederung der Geschaftsfihrerin in
den geschaftlichen Organismus der BeschwerdefUhrerin kdnne kein Zweifel bestehen, weil sie nach den Feststellungen
des Finanzamtes im Unternehmen immer prasent und in die geschéftlichen Ablaufe integriert gewesen sei.

4 Zum zweiten wesentlichen Kriterium fir das Vorliegen eines Dienstverhaltnisses, der Weisungsgebundenheit, verwies
die belangte Behorde auf das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. Juni 1979, 2179 und 2321/76. Darin
habe der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass die sich ausschlieBlich aus dem Gesellschaftsrecht ergebende
Weisungsgebundenheit des nicht beteiligten Geschéftsfihrers "dem Wesen der Tatigkeit des Geschaftsfihrers
einer GmbH entspricht, und der Beurteilung einer solchen Tatigkeit als Ausibung einer nichtselbstandigen Tatigkeit
keineswegs entgegensteht". Im Erkenntnis vom 16. Dezember 2009, 2009/15/0081, sei der Verwaltungsgerichtshof
dieser Auffassung gefolgt. Die belangte Behdrde schlieBe sich diesen Ausfihrungen vollinhaltlich an. Auch im
Beschwerdefall sei die Geschaftsfuhrerin  gesellschaftsrechtlich  (gegeniber der Generalversammlung)
weisungsgebunden, sodass die Weisungsgebundenheit iSd § 47 Abs. 2 EStG 1988 zu bejahen sei. 4 Zum zweiten
wesentlichen Kriterium fir das Vorliegen eines Dienstverhaltnisses, der Weisungsgebundenheit, verwies die belangte
Behorde auf das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. Juni 1979, 2179 und 2321/76. Darin habe der
Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass die sich ausschlieBlich aus dem Gesellschaftsrecht ergebende
Weisungsgebundenheit des nicht beteiligten Geschéftsfihrers "dem Wesen der Tatigkeit des Geschaftsfihrers
einer GmbH entspricht, und der Beurteilung einer solchen Tatigkeit als Austibung einer nichtselbstandigen Tatigkeit
keineswegs entgegensteht". Im Erkenntnis vom 16. Dezember 2009, 2009/15/0081, sei der Verwaltungsgerichtshof
dieser Auffassung gefolgt. Die belangte Behdrde schlieBe sich diesen Ausfihrungen vollinhaltlich an. Auch im
Beschwerdefall sei die Geschaftsfuhrerin  gesellschaftsrechtlich  (gegeniber der Generalversammlung)
weisungsgebunden, sodass die Weisungsgebundenheit iSd Paragraph 47, Absatz 2, EStG 1988 zu bejahen sei.

5 Selbst eine Beurteilung der Weisungsgebundenheit an Hand des schuldrechtlichen Anstellungsvertrages - wie vom
Verwaltungsgerichtshof in dem zur Kommunalsteuer ergangenem Erkenntnis vom 25. Juni 2008, 2008/15/0090,
vertreten - wirde zu keinem anderen Ergebnis fihren. Denn die Gesellschafter hatten jederzeit die Mdglichkeit, die der
Geschaftsfuhrerin schuldrechtlich eingerdumte (auch persodnliche) Weisungsfreiheit wieder zu entziehen. Es komme
nicht darauf an, ob tatsachlich Weisungen erteilt wirden (was in der Berufung verneint worden sei), sondern
ausschlief3lich darauf, ob die Mdglichkeit zur Weisungserteilung besttinde.

6 Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes sei bei der Beurteilung der Frage, ob eine
Tatigkeit samtliche Merkmale eines Dienstverhaltnisses aufweise, das Gesamtbild einer Tatigkeit darauf zu
untersuchen, ob die Merkmale der Selbstandigkeit oder jene der Unselbstandigkeit Gberwiegen. Eine Beurteilung der
Tatigkeit des Geschaftsfuhrers ausschlieBlich an Hand des schuldrechtlichen Anstellungsvertrages werde dem
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Erfordernis der Betrachtung des Gesamtbildes nicht gerecht. In die Gesamtbeurteilung sei auch die
gesellschaftsrechtliche Bestellung einzubeziehen, was der Verwaltungsgerichtshof in dem zur Kommunalsteuer
ergangenen Erkenntnis vom 25. Juni 2008 Ubersehen habe.

7 Uberdies habe die Geschéftsfihrerin auch kein relevantes Unternehmerrisiko getragen. Die Geschéftsfiihrerin sei
grundsatzlich zur personlichen Arbeitsleistung verpflichtet gewesen. Eine allféllige Vertretung hatte sie der
Beschwerdefiihrerin gegentiber namhaft machen mussen, weshalb das der Geschaftsfuhrerin vertraglich eingerdumte
Vertretungsrecht im Beschwerdefall nicht gegen das Vorliegen eines Dienstverhaltnisses sprache. Dass eine weitere
Geschaftsfuhrerin vorhanden sei und sich die streitgegenstandliche Geschaftsfuhrerin ihre Arbeitszeit frei einteilen
kdnne, sei fur leitende Fihrungskrafte tblich. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die
der Verwaltungsgerichtshof nach Vorlage der Akten und Erstattung einer Gegenschrift durch die belangte Behdrde
erwogen hat:

8 Die beschwerdefuhrende GmbH bestreitet die - fir die Vorschreibung von Dienstgeberbeitrag samt Zuschlag

u. a. maRgebliche - Erfullung der in 8 47 Abs. 2 zweiter Satz EStG 1988 normierten Voraussetzungen, wonach ein
Dienstverhaltnis im Sinne dieser Bestimmung dann vorliege, "wenn die tatige Person in der Betdtigung ihres
geschaftlichen Willens unter der Leitung des Arbeitgebers steht oder im geschéftlichen Organismus des Arbeitgebers
dessen Weisungen zu folgen verpflichtet ist". Die belangte Behdrde habe verkannt, dass die vertragliche Ermachtigung
der Geschaftsfihrerin zur freien Auslbung der Tatigkeit eine Weisungsgebundenheit geradezu ausschlieBe.u.
a. malgebliche - Erflllung der in Paragraph 47, Absatz 2, zweiter Satz EStG 1988 normierten Voraussetzungen, wonach
ein Dienstverhaltnis im Sinne dieser Bestimmung dann vorliege, "wenn die tatige Person in der Betatigung ihres
geschaftlichen Willens unter der Leitung des Arbeitgebers steht oder im geschéftlichen Organismus des Arbeitgebers
dessen Weisungen zu folgen verpflichtet ist". Die belangte Behdrde habe verkannt, dass die vertragliche Ermachtigung
der Geschéftsfihrerin zur freien Austibung der Tatigkeit eine Weisungsgebundenheit geradezu ausschlieRe.

9 Die belangte Behdrde hat der vereinbarten Weisungsfreiheit mit zwei Begrindungsansatzen keine Relevanz
beigemessen. Zum einen stinde es den Gesellschaftern jederzeit frei, der Geschaftsfihrerin diese
Weisungsfreistellung wieder zu entziehen. Zum anderen lage jedenfalls eine gesellschaftsrechtliche
Weisungsgebundenheit gegenlber der Gesellschafterversammlung vor. In beiden Begrindungsansatzen kann der
belangten Behorde nicht gefolgt werden.

10 Dass - wie die belangte Behdrde meint - die Gesellschafter die vertraglich eingerdumte Weisungsfreiheit der
Geschéftsfihrerin  jederzeit wieder entziehen koénnten, vermag eine in den Streitjahren bestehende
Weisungsgebundenheit nicht zu begrinden. Zunachst ist schon nicht zu erkennen, dass die schuldrechtliche
Vereinbarung den Gesellschaftern ein einseitiges Recht auf Vertragsanderung einrdumen wirde. Zudem geht die
belangte Behdrde selbst nicht davon aus, dass in den Streitjahren ein Entzug der (personlichen) Weisungsfreiheit
erfolgt ware. Mit der "stillen Autoritat" eines Weisungsberechtigten, der keine Weisungen erteilt, ist ein vertraglicher
Verzicht auf das Weisungsrecht nicht vergleichbar (vgl. VwWGH vom 21. Oktober 2015, 2012/13/0088). 10 Dass - wie die
belangte Behtrde meint - die Gesellschafter die vertraglich eingerdumte Weisungsfreiheit der Geschaftsflhrerin
jederzeit wieder entziehen kdnnten, vermag eine in den Streitjahren bestehende Weisungsgebundenheit nicht zu
begriinden. Zundachst ist schon nicht zu erkennen, dass die schuldrechtliche Vereinbarung den Gesellschaftern ein
einseitiges Recht auf Vertragsanderung einrdumen wirde. Zudem geht die belangte Behdrde selbst nicht davon aus,
dass in den Streitjahren ein Entzug der (personlichen) Weisungsfreiheit erfolgt ware. Mit der "stillen Autoritat" eines
Weisungsberechtigten, der keine Weisungen erteilt, ist ein vertraglicher Verzicht auf das Weisungsrecht nicht
vergleichbar vergleiche , VwGH vom 21. Oktober 2015, 2012/13/0088).

11 Mit der Frage der Relevanz eines ausschlieBlich gesellschaftsrechtlichen Weisungsrechtes hat sich der
Verwaltungsgerichtshof - fur den hier zu entscheidenden Fall einer an der Gesellschaft nicht beteiligten
Geschaftsfihrerin - im Erkenntnis vom 25. Juni 2008, 2008/15/0090, auf das sich die beschwerdefiihrende GmbH zu
Recht beruft, auseinander gesetzt. Demnach hat die steuerrechtliche Beurteilung "allein auf Grund des das
Anstellungsverhaltnis regelnden Anstellungsvertrages" zu erfolgen (vgl. auch VWGH vom 3. August 2004, 2000/13/0046,
und vom 19. Janner 2005,2000/13/0162, 0165). 11 Mit der Frage der Relevanz eines ausschlielich
gesellschaftsrechtlichen Weisungsrechtes hat sich der Verwaltungsgerichtshof - fir den hier zu entscheidenden Fall
einer an der Gesellschaft nicht beteiligten Geschaftsfihrerin - im Erkenntnis vom 25. Juni 2008, 2008/15/0090, auf das
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sich die beschwerdefihrende GmbH zu Recht beruft, auseinander gesetzt. Demnach hat die steuerrechtliche
Beurteilung "allein auf Grund des das Anstellungsverhaltnis regelnden Anstellungsvertrages" zu erfolgen vergleiche ,
auch VwGH vom 3. August 2004, 2000/13/0046, und vom 19. Janner 2005,2000/13/0162, 0165).

12 In dem Erkenntnis vom 15. Juli 1998, 97/13/0169, legte der Verwaltungsgerichtshof dar, dass die Bindung des
Geschaftsfuhrers an den Gesellschaftsvertrag und die Gesellschafterbeschllsse eine sachliche Weisungsgebundenheit
des Geschaftsfuhrers herstellt, die sich lediglich auf den Erfolg der GeschaftsfUhrung bezieht. Maligeblich fur die
Weisungsgebundenheit im Sinne des§& 47 Abs. 2 EStG 1988 ist nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes aber die davon zu unterscheidende persénliche Weisungsgebundenheit (vgl. VwWGH vom
28. Oktober 2010, 2007/15/0177, mit weiteren Nachweisen), wenn auch das gesellschaftsrechtlich bedingte ganzliche
Fehlen einer Weisungsgebundenheit grundsatzlich einem Dienstverhéltnis des GmbH-Geschaftsfiihrers - unbeschadet
der Regelung des § 25 Abs. 1 Z 1 lit. b EStG 1988 - entgegensteht (vgl. verstarkter Senat vom 9. Dezember 1980, 1666,
2223, 2224/79, Slg. 5535/F). Gegenteiliges ergibt sich im Anwendungsbereich des EStG 1988 auch nicht - wie der
Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 21. Oktober 2015, 2012/13/0088, dargelegt hat - aus dem von der
belangten Behorde fir ihren Standpunkt ins Treffen gefihrten Erkenntnis vom 16. Dezember 2009, 2009/15/0081. 12
In dem Erkenntnis vom 15. Juli 1998, 97/13/0169, legte der Verwaltungsgerichtshof dar, dass die Bindung des
Geschéftsfuihrers an den Gesellschaftsvertrag und die Gesellschafterbeschlisse eine sachliche Weisungsgebundenheit
des Geschaftsfuhrers herstellt, die sich lediglich auf den Erfolg der Geschaftsfihrung bezieht. Mal3geblich fur die
Weisungsgebundenheit im Sinne des Paragraph 47, Absatz 2, EStG 1988 ist nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes aber die davon zu unterscheidende persénliche Weisungsgebundenheit vergleiche , VwGH
vom 28. Oktober 2010, 2007/15/0177, mit weiteren Nachweisen), wenn auch das gesellschaftsrechtlich bedingte
ganzliche Fehlen einer Weisungsgebundenheit grundsatzlich einem Dienstverhaltnis des GmbH-Geschaftsfihrers
- unbeschadet der Regelung des Paragraph 25, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b, EStG 1988 - entgegensteht vergleiche ,
verstarkter Senat vom 9. Dezember 1980, 1666, 2223, 2224/79, Slg. 5535/F). Gegenteiliges ergibt sich im
Anwendungsbereich des EStG 1988 auch nicht - wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom
21. Oktober 2015, 2012/13/0088, dargelegt hat - aus dem von der belangten Behorde fir ihren Standpunkt ins Treffen
geflihrten Erkenntnis vom 16. Dezember 2009, 2009/15/0081.

13 Der angefochtene Bescheid beruht somit auf einer vom Verwaltungsgerichtshof nicht geteilten Rechtsansicht,
weshalb er gemald 8 42 Abs. 2 Z 1 VwGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben war. 13 Der angefochtene
Bescheid beruht somit auf einer vom Verwaltungsgerichtshof nicht geteilten Rechtsansicht, weshalb er gemal
Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben war.

14 Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Il Nr. 455/2008.
14 Die Kostenentscheidung grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

15 Die zitierten Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof waren gemall &8 79 Abs. 11
letzter Satz VwWGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Fassung anzuwenden. 15 Die zitierten
Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof waren gemaf Paragraph 79, Absatz 11,
letzter Satz VWGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Fassung anzuwenden.

Wien, am 21. April 2016
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Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at
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