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1. B-VG Art. 118 heute
B-VG Art. 118 glltig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 118 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 118 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.1992 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 565/1991
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1991zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 490/1984
B-VG Art. 118 gultig von 21.07.1962 bis 31.12.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 205/1962
B-VG Art. 118 gultig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 118 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997

. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988

. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975

. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
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14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VGArt. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 34 heute

2. VWGG § 34 gliltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG § 34 gliltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VWGG 8 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG § 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pallitsch und die Hofratinnen
Dr. Bayjones und Mag. Rehak als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin MMag. Lehner, Gber die Revision des
***** gegen den Beschluss des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark vom 6. Juni 2016, ZI. LVwG 80.32-1238/2016-4,
betreffend Zurlckweisung einer SGumnisbeschwerde, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Mit Schreiben vom 10. Oktober 2015 richtete der Revisionswerber eine Beschwerde betreffend "Erhaltung
GemeindestraBe" an die Stadtgemeinde D., in welcher er den schlechten Zustand einer naher bezeichneten
offentlichen StraBe beklagte und abschlieBend beantragte, die Stadtgemeinde D. moge ihrer gesetzlichen
Verpflichtung zur Herstellung und Erhaltung der betreffenden Gemeindestralle nachkommen, diese in der
ursprunglichen Ausfuhrung wiederherstellen und in verkehrstiichtigen Zustand zu versetzen.

2 Mit Schriftsatz vom 16. April 2016 erhob der Revisionswerber eine als "Saumnisbeschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemal’ Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG" bezeichnete Eingabe. 2 Mit Schriftsatz vom 16. April 2016 erhob
der Revisionswerber eine als "Saumnisbeschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal3 Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer 3, B-VG" bezeichnete Eingabe.

3 Mit dem angefochtenen Beschluss des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark (im Folgenden: Verwaltungsgericht)
wurde die Saumnisbeschwerde des Revisionswerbers als unzuldssig zurlckgewiesen. Unter einem sprach das
Verwaltungsgericht aus, dass eine ordentliche Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig sei. 3 Mit dem
angefochtenen Beschluss des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark (im Folgenden: Verwaltungsgericht) wurde die
Saumnisbeschwerde des Revisionswerbers als unzuldssig zurlickgewiesen. Unter einem sprach das Verwaltungsgericht
aus, dass eine ordentliche Revision gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig sei.

4 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
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Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Art. 133 Abs. 4 B-VG sinngemal anzuwenden (Art. 133 Abs. 9 B-VG). 4 Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemald anzuwenden (Artikel 133, Absatz 9, B-
VG).

5 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtickzuweisen. 5
Nach Paragraph 34, Absatz eins, VwWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit

Beschluss zurtckzuweisen.

6 Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaf}
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemald § 25a Abs. 1 VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer auRBerordentlichen Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen. 6 Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemal3 Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer auBerordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu Uberprufen.

7 In den zur Zulassigkeit der Revision vorgetragenen Grinden fuhrt der Revisionswerber im Wesentlichen aus, dass
der gesetzlich vorgeschriebene, zweistufige Instanzenzug im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde nicht eingehalten
worden sei. Zudem stelle die Mitteilung vom 25. April 2016, wonach die Beschwerde vom 10. Oktober 2015 an das
Verwaltungsgericht zu richten sei, einen klaren Versto3 gegen Art. 118 Abs. 4 B-VG dar. Zu dem im angefochtenen
Beschluss  formulierten  Hinweis, wonach die Erhaltung der genannten Gemeindestralle  der
Privatwirtschaftsverwaltung zuzurechnen sei, sei hinzuzufigen, dass die Unabhdngigkeit der Gemeinde rechtlich
eingeschrankt sei und die Gemeinde sich nicht ihre eigenen Gesetze schaffen kénne. Die vom Revisionswerber belegte
Aktenwidrigkeit werde als Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung angesehen. 7 In den zur Zulassigkeit der Revision
vorgetragenen Grunden fiihrt der Revisionswerber im Wesentlichen aus, dass der gesetzlich vorgeschriebene,
zweistufige Instanzenzug im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde nicht eingehalten worden sei. Zudem stelle die
Mitteilung vom 25. April 2016, wonach die Beschwerde vom 10. Oktober 2015 an das Verwaltungsgericht zu richten sei,
einen klaren VerstoR3 gegen Artikel 118, Absatz 4, B-VG dar. Zu dem im angefochtenen Beschluss formulierten Hinweis,
wonach die Erhaltung der genannten GemeindestraBe der Privatwirtschaftsverwaltung zuzurechnen sei, sei
hinzuzufigen, dass die Unabhangigkeit der Gemeinde rechtlich eingeschrankt sei und die Gemeinde sich nicht ihre
eigenen Gesetze schaffen konne. Die vom Revisionswerber belegte Aktenwidrigkeit werde als Rechtsfrage

grundsatzlicher Bedeutung angesehen.

8 Mit diesen allgemein gehaltenen Ausfuhrungen wird schon nicht aufgezeigt, welche Rechtsfragen von
grundsatzlicher Bedeutung konkret der Verwaltungsgerichtshof in seiner Entscheidung Uber die Revision zu l6sen
hatte. So ist der Revisionswerber der maf3geblichen rechtlichen Beurteilung des Verwaltungsgerichtes, wonach sein
Antrag vom 10. Oktober 2015 nicht auf Erlassung eines Bescheides, sondern auf Erbringung einer sonstigen Leistung
gerichtet war und wonach die Erhaltung einer Gemeindestral3e der Privatwirtschaftsverwaltung zuzurechnen sei, nicht
entgegengetreten und hat insbesondere nicht dargelegt, dass bzw. inwiefern das Verwaltungsgericht dabei von der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abgewichen sein soll.

9 Da somit unbestritten ein die Entscheidungspflicht eines Gemeindeorganes auslésender Antrag auf Erlassung eines
Bescheides nicht vorlag, gehen auch die Ausfiihrungen des Revisionswerbers zum Instanzenzug ins Leere. Inwiefern
die Mitteilung der Stadtgemeinde D. vom 25. April 2016 betreffend die GebUhrenpflicht der von ihm eingebrachten
Saumnisbeschwerde gegen Art. 118 Abs. 4 B-VG verstol3en solle, ist nicht nachvollziehbar, zumal der Revisionswerber
die betreffende Eingabe selbst als Sdumnisbeschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemafR Art. 130



Abs. 1 Z 3 B-VG, welche nach der von ihm selbst genannten Bestimmung an das Verwaltungsgericht zu richten ist,
bezeichnet hat. Darlber hinaus lasst sich der Zulassigkeitsbegrindung nicht entnehmen, dass bzw. inwiefern im
Revisionsfall eine Aktenwidrigkeit vorldage. 9 Da somit unbestritten ein die Entscheidungspflicht eines
Gemeindeorganes auslésender Antrag auf Erlassung eines Bescheides nicht vorlag, gehen auch die Ausfuhrungen des
Revisionswerbers zum Instanzenzug ins Leere. Inwiefern die Mitteilung der Stadtgemeinde D. vom 25. April 2016
betreffend die Gebuhrenpflicht der von ihm eingebrachten Sdumnisbeschwerde gegen Artikel 118, Absatz 4, B-VG
verstoflen solle, ist nicht nachvollziehbar, zumal der Revisionswerber die betreffende Eingabe selbst als
Saumnisbeschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG, welche
nach der von ihm selbst genannten Bestimmung an das Verwaltungsgericht zu richten ist, bezeichnet hat. Daruber
hinaus lasst sich der Zulassigkeitsbegrindung nicht entnehmen, dass bzw. inwiefern im Revisionsfall eine
Aktenwidrigkeit vorlage.

10 Die Revision war daher zurtickzuweisen.
Wien, am 15. September 2016
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