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1. B-VG Art. 135 heute
B-VG Art. 135 gultig ab 01.01.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 135 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 135 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 135 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 135 gultig von 01.01.1965 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 212/1964
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1. B-VG Art. 139 heute
2. B-VG Art. 139 giltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
3. B-VG Art. 139 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 139 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
5. B-VG Art. 139 gultig von 30.11.1996 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 659/1996
6. B-VG Art. 139 giltig von 01.01.1991 bis 29.11.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
7. B-VG Art. 139 guiltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
8. B-VG Art. 139 gliltig von 21.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 205/1962
9. B-VG Art. 139 gliltig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
10. B-VG Art. 139 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. B-VG Art. 89 heute
2. B-VG Art. 89 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
3. B-VG Art. 89 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 89 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
5. B-VG Art. 89 guiltig von 01.07.1976 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
6. B-VG Art. 89 giiltig von 07.04.1964 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 59/1964
7. B-VG Art. 89 glltig von 19.12.1945 bis 06.04.1964zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
8. B-VG Art. 89 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. VWGG 8§ 42 heute
2. VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 gltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): Ro 2016/03/0020
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Prasident Dr. Thienel und die Hofrate Dr. Handstanger,
Dr. Lehofer, Mag. Nedwed und Mag. Samm als Richter, unter Mitwirkung des SchriftfUhrers Dr. Zeleny, tUber die
Revisionen der revisionswerbenden Parteien 1. Dr. G W in P, vertreten durch Heiss & Heiss Rechtsanwalte OG in
6020 Innsbruck, Burggraben 4 (protokolliert zu Ro 2016/03/0019), und 2. Ing. E F in H, vertreten durch
Hammerle & Hibner Rechtsanwalte OG in 6020 Innsbruck, Andreas-Hofer-Stral3e 4 (protokolliert zu Ro 2016/03/0020),
gegen das Erkenntnis vom 31. Mai 2016, ZI LVwG- 2016/23/0636-2, betreffend Festlegung von Fischereirevieren
(belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Innsbruck), zu Recht erkannt:

Spruch
Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufgehoben.

Das Land Tirol hat den Revisionswerbern Aufwendungen in der H6he von jeweils EUR 1.346,40 binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
|. Sachverhalt romisch eins. Sachverhalt

1 A. Aus den Feststellungen des angefochtenen Erkenntnisses ergibt sich, dass der Erstrevisionswerber
Fischereiausiibungsberechtigter im Fischereirevier Nr A (friher: Nr B, "Eigenrevier M") und der Zweitrevisionswerber
Fischereiaustibungsberechtigter im Revier Nr C (friher: Nr D, "Eigenrevier W") ist.

2 Im Grundbuch der Katastralgemeinde 8 O ist in der Einlagezahl 713 im C-Blatt unter Laufnummer 1 fur den
Erstrevisionswerber die Dienstbarkeit des Fischens am rechtsseitigen Iufer von der Flend bei W, wo die drei Wege
auseinandergehen, bis zum Einfluss des K-Bachs und am linksseitigen Ufer dieses Baches auf den Grundstiicken 4161,
4172 und 4207 eingetragen. Im Grundbuch der Katastralgemeinde 8 F ist in der Einlagezahl 193 im C-Blatt unter


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=139&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR40152547
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR40139701
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR40045848
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR12016022
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR12012645
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR12008237
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR12006233
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR12002818
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A139/NOR12002530
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=89&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR40152506
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR40139677
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR40045805
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR12008104
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR12006366
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR12002763
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A89/NOR12002477
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=42&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR40148077
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR40139446
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR40095679
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR12013209
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P42/NOR12011227

Laufnummer 2 die Dienstbarkeit des Fischens am | und im K-Bach auf den Grundsticken 2683 und 2680 fur den
Zweitrevisionswerber eingetragen. 2 Im Grundbuch der Katastralgemeinde 8 O ist in der Einlagezahl 713 im C-Blatt
unter Laufnummer 1 fUr den Erstrevisionswerber die Dienstbarkeit des Fischens am rechtsseitigen lufer von der Flend
bei W, wo die drei Wege auseinandergehen, bis zum Einfluss des K-Bachs und am linksseitigen Ufer dieses Baches auf
den Grundstiicken 4161, 4172 und 4207 eingetragen. Im Grundbuch der Katastralgemeinde 8 F ist in der
Einlagezahl 193 im C-Blatt unter Laufnummer 2 die Dienstbarkeit des Fischens am romisch eins und im K-Bach auf den
Grundstucken 2683 und 2680 fur den Zweitrevisionswerber eingetragen.

3 Mit Verordnung vom 24. Februar 1934, Z| Va Z 2525/1- 33, legte die Tiroler Landesregierung eine von diesen
Dienstbarkeiten abweichende Reviereinteilung fest, wobei das Fischereirevier Nr A (friher: Nr B) mit "l rechtes Ufer von
Schiffslande bei W bis zur Einmindung des K-Baches (ohne diesen) samt allen Zuflissen und kinstlichen Gerinnen in
dieser Strecke" beschrieben wurde. Fischereirevier Nr C (friher: Nr D) wurde folgendermallen festgelegt: "l beide Ufer
von der Miindung des K-Baches (mit diesem) bis zur F Uberfuhr samt allen Zufliissen und kiinstlichen Gerinnen an
dieser Strecke". 3 Mit Verordnung vom 24. Februar 1934, ZI Va Ziffer 2525 /, eins -, 33, legte die Tiroler Landesregierung
eine von diesen Dienstbarkeiten abweichende Reviereinteilung fest, wobei das Fischereirevier Nr A (friher: Nr B) mit "l
rechtes Ufer von Schiffslande bei W bis zur Einmindung des K-Baches (ohne diesen) samt allen Zuflissen und
kiinstlichen Gerinnen in dieser Strecke" beschrieben wurde. Fischereirevier Nr C (friiher: Nr D) wurde folgendermal3en
festgelegt: "l beide Ufer von der Miindung des K-Baches (mit diesem) bis zur F Uberfuhr samt allen Zufliissen und
kinstlichen Gerinnen an dieser Strecke".

4 Am 26. Juli 1969 zerstorte eine Mure das Unterlaufgerinne des K-Bachs von Kilometer 1,453 bis zur Mindung in den |
fast zur Ganze. Im Rahmen eines Zusammenlegungsverfahrens erteilte die Tiroler Landesregierung als Agrarbehoérde
erster Instanz mit Bescheid vom 24. November 1972 den Gemeinden F und O auf deren Antrag die wasserrechtliche
Bewilligung zur Regulierung des K-Bachs unter Inanspruchnahme ihrer Zustandigkeit nach &8 71 des Tiroler
Flurverfassungslandesgesetzes (TFLG) idF Tl LGBI Nr 34/1969. Mit dieser Bewilligung wurde die Einmindung des K-
Bachs in den | um 65 Meter Richtung Osten verlegt. Zur weiteren Erkennbarkeit der Reviergrenze wurde eine
Vermarkung in der Uferverbauung des | vorgenommen. Am Verfahren der Agrarbehdrde erster Instanz war als Partei
ausschlief3lich die Rechtsvorgangerin des Zweitrevisionswerbers als Fischereiberechtigte des Reviers Nr C als Partei
einbezogen worden. lhr wurde mit Bescheid vom 24. September 1972 als Entschadigung fur die Beeintrachtigung der
Fischereirechte von den Konsenswerbern zu gleichen Teilen ein Betrag von 12.500,-- Schilling zuerkannt. Weiters
wurde ausgesprochen, dass die Lange des Fischereireviers erhalten bleiben muss, und dass die alte Grenze zwischen
den Fischereirevieren Nr A und C neu zu vermarken ist. 4 Am 26. Juli 1969 zerstorte eine Mure das Unterlaufgerinne
des K-Bachs von Kilometer 1,453 bis zur Mindung in den rdmisch eins fast zur Gdnze. Im Rahmen eines
Zusammenlegungsverfahrens erteilte die Tiroler Landesregierung als Agrarbehoérde erster Instanz mit Bescheid vom
24. November 1972 den Gemeinden F und O auf deren Antrag die wasserrechtliche Bewilligung zur Regulierung des K-
Bachs unter Inanspruchnahme ihrer Zustandigkeit nach Paragraph 71, des Tiroler Flurverfassungslandesgesetzes
(TFLG) in der Fassung Tl Landesgesetzblatt Nr 34 aus 1969,. Mit dieser Bewilligung wurde die Einmindung des K-Bachs
in den rémisch eins um 65 Meter Richtung Osten verlegt. Zur weiteren Erkennbarkeit der Reviergrenze wurde eine
Vermarkung in der Uferverbauung des romisch eins vorgenommen. Am Verfahren der Agrarbehdrde erster Instanz
war als Partei ausschlief3lich die Rechtsvorgangerin des Zweitrevisionswerbers als Fischereiberechtigte des Reviers Nr C
als Partei einbezogen worden. lhr wurde mit Bescheid vom 24. September 1972 als Entschadigung fur die
Beeintrachtigung der Fischereirechte von den Konsenswerbern zu gleichen Teilen ein Betrag von 12.500,-- Schilling
zuerkannt. Weiters wurde ausgesprochen, dass die Lange des Fischereireviers erhalten bleiben muss, und dass die alte
Grenze zwischen den Fischereirevieren Nr A und C neu zu vermarken ist.

5 Mit dem Jahr 2011 kam es zu Streitigkeiten zwischen dem Inhaber des Fischereireviers Nr A - dem
Erstrevisionswerber - und dem Inhaber des Fischereireviers Nr C - dem Zweitrevisionswerber - Uber die Abgrenzungen
ihrer jeweiligen Fischereirechte und ihrer Fischereiaustibungsrechte. In diesem Zusammenhang wurden sowohl vor
der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck als der nach dem Tiroler Fischereigesetz (Tl FischG) zustandigen
Verwaltungsbehorde als auch vor den Zivilgerichten entsprechende Feststellungs-, Unterlassungs- und
Berichtigungsverfahren gefuhrt. Diese fUhrten ua zum Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck vom
26. Marz 2013 und dem Beschluss des Obersten Gerichtshofs vom 3. Marz 2015.

6 Mit dem Bescheid vom 26. Marz 2013 wies die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck den Antrag des



Erstrevisionswerbers auf Neufeststellung des Fischereireviers Nr A und Ersichtlichmachung aller Bereiche dieses
Reviers im Fischereikataster als unzuldssig zurtick und verwies die Berechtigten der Fischereireviere Nr A und C im
Hinblick auf die geltend gemachten Fischereirechte auf den Zivilrechtsweg. In seinem Beschluss vom 3. Marz 2015
fihrte der Oberste Gerichtshof aus, dass die vom Zweitrevisionswerber begehrte Feststellung, er sei
Fischereiaustibungsberechtigter nach dem Tl FischG, als zum &ffentlichen Recht gehérend, dem Verwaltungsverfahren
vorbehalten sei, und dass dem Feststellungsbegehren des Zweitrevisionswerbers daher das Prozesshindernis der
Unzulassigkeit des Rechtswegs entgegenstinde.

7 Mit Schriftsatz vom 20. August 2015 beantragte der Zweitrevisionswerber die Feststellung, dass ausschlief3lich er
Fischereiberechtigter und Fischereiaustbungsberechtigter im Revier Nr C sei, also auch am gesamten K-Bach samt neu
geschaffenem Gerinne auf dem Grundstlck 2679, KG 8 F, sowie samt allen Zuldufen zum K-Bach einschlieBlich des T
Sees, weiters die Feststellung, dass die westliche Grenze des Reviers Nr C rechtsufrig am | zum Revier Nr A 65 Meter
westlich der bei Flusskilometer 320,94 gelegenen derzeitigen Mindung des K-Bachs, also bei Flusskilometer 255,94
(richtig wohl: Flusskilometer 321,59) liege, sowie schlieRlich die Feststellung, dass das Grundbuch, auch nur auf
einseitiges Ansuchen des Zweitrevisionswerbers, zu berichtigen sei. Der Erstrevisionswerber stellte demgegenutber mit
Schriftsatz vom 30. September 2015 die Antrage, die Grundbuchsberichtigung im Sinne des Aufsandungsbegehrens
des Zweitrevisionswerbers als unzuldssig zurtckzuweisen, sowie festzustellen, dass der Zweitrevisionswerber nicht
Fischereiausibungsberechtigter am linksseitigen Ufer des K-Bachs samt neu geschaffenem Gerinne, sowie
einschlieBlich aller Zuldufe zum K-Bach einschlieBlich des T Sees sei, weiters dass ausschlieBlich der
Erstrevisionswerber Fischereiaustibungsberechtigter am linksseitigen Ufer des K-Bachs samt allen Zuldufen zum K-
Bach einschlieBlich des T Sees sei, und schlie3lich, den Erstrevisionswerber hinsichtlich des Eigenreviers Nr A als
Fischereiberechtigten, eventualiter als Fischereiausibungsberechtigten hinsichtlich des linksseitigen Ufers des K-Bachs
samt allen Zuldufen einschlielich des T Sees einzutragen. 7 Mit Schriftsatz vom 20. August 2015 beantragte der
Zweitrevisionswerber die Feststellung, dass ausschlief3lich er Fischereiberechtigter und
Fischereiausibungsberechtigter im Revier Nr C sei, also auch am gesamten K-Bach samt neu geschaffenem Gerinne
auf dem Grundstick 2679, KG 8 F, sowie samt allen Zuldufen zum K-Bach einschlieRlich des T Sees, weiters die
Feststellung, dass die westliche Grenze des Reviers Nr C rechtsufrig am rémisch eins zum Revier Nr A 65 Meter
westlich der bei Flusskilometer 320,94 gelegenen derzeitigen Mindung des K-Bachs, also bei Flusskilometer 255,94
(richtig wohl: Flusskilometer 321,59) liege, sowie schlieRBlich die Feststellung, dass das Grundbuch, auch nur auf
einseitiges Ansuchen des Zweitrevisionswerbers, zu berichtigen sei. Der Erstrevisionswerber stellte demgegeniber mit
Schriftsatz vom 30. September 2015 die Antrage, die Grundbuchsberichtigung im Sinne des Aufsandungsbegehrens
des Zweitrevisionswerbers als unzulassig zurtckzuweisen, sowie festzustellen, dass der Zweitrevisionswerber nicht
Fischereiausibungsberechtigter am linksseitigen Ufer des K-Bachs samt neu geschaffenem Gerinne, sowie
einschlieBlich aller Zuldufe zum K-Bach einschlieBlich des T Sees sei, weiters dass ausschlieBlich der
Erstrevisionswerber Fischereiaustbungsberechtigter am linksseitigen Ufer des K-Bachs samt allen Zuldufen zum K-
Bach einschlieRlich des T Sees sei, und schlief3lich, den Erstrevisionswerber hinsichtlich des Eigenreviers Nr A als
Fischereiberechtigten, eventualiter als Fischereiausibungsberechtigten hinsichtlich des linksseitigen Ufers des K-Bachs
samt allen Zuldufen einschlieBlich des T Sees einzutragen.

8 B. Mit Bescheid vom 10. Februar 2016 wies die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck den Antrag des
Zweitrevisionswerbers auf Feststellung, dass der Zweitrevisionswerber Fischereiberechtigter im Revier Nr C sei, also
auch am gesamten K-Bach samt neu geschaffenem Gerinne auf dem Grundstiick 2679, KG 8 F, sowie samt allen
Zulaufen zum K-Bach einschlieBlich des T Sees, sowie ferner den Antrag auf Feststellung, dass das Grundbuch auch nur
auf einseitiges Ansuchen des Zweitrevisionswerbers zu berichtigen sei, wegen Unzuldssigkeit des Rechtswegs zuruck
(Spruchpunkte A.l, A.IV., vgl auch B.l.). 8 B. Mit Bescheid vom 10. Februar 2016 wies die Bezirkshauptmannschaft
Innsbruck den Antrag des Zweitrevisionswerbers auf Feststellung, dass der Zweitrevisionswerber Fischereiberechtigter
im Revier Nr C sei, also auch am gesamten K-Bach samt neu geschaffenem Gerinne auf dem Grundsttick 2679, KG 8 F,
sowie samt allen Zulaufen zum K-Bach einschliel3lich des T Sees, sowie ferner den Antrag auf Feststellung, dass das
Grundbuch auch nur auf einseitiges Ansuchen des Zweitrevisionswerbers zu berichtigen sei, wegen Unzuldssigkeit des
Rechtswegs zurlick (Spruchpunkte A.l., A.IV., vergleiche , auch B.L.).

9 Die Bezirkshauptmannschaft stellte fest, dass der Zweitrevisionswerber Fischereiausibungsberechtigter im Revier
Nr C, also auch am gesamten K-Bach samt neu geschaffenem Gerinne auf dem Grundstiick 2679, KG 8 F, sowie samt



allen Zuldufen zum K-Bach einschlie3lich des T Sees sei, sowie dass die westliche Grenze des Reviers Nr C rechtsufrig
am Inn zum Revier Nr A 65 Meter westlich der bei Flusskilometer 320,94 gelegenen derzeitigen Mindung des K-Bachs,
also bei Flusskilometer 255,94 (richtig méglicherweise: Flusskilometer 321,59) liege (Spruchpunkte A.ll. und A.lIL).

10 Zugleich wies die Bezirkshauptmannschaft die Antrage des Erstrevisionswerbers auf Feststellung, dass der
Zweitrevisionswerber nicht Fischereiaustibungsberechtigter am linksseitigen Ufer des K-Bachs samt neu geschaffenem
Gerinne sowie samt aller Zuldufe zum K-Bach einschlieRlich des T Sees sei, sowie dass ausschlieRlich der
Erstrevisionswerber Fischereiaustibungsberechtigter am linksseitigen Ufer des K-Bachs samt allen Zuldufen zum K-
Bach einschlieBlich des T Sees sei, ab und den Antrag, den Erstrevisionswerber hinsichtlich des Eigenreviers Nr A als
Fischereiberechtigten, eventualiter als Fischereiausiibungsberechtigten hinsichtlich des linksseitigen Ufers des K-Bachs
samt allen Zuldufen einschlieBlich des T Sees einzutragen, wegen Unzuldssigkeit des Rechtswegs "zurlick bzw ab"
(Spruchpunkte B.1I, B.IIIl. und B.IV.).

11 Begrindend fuhrte die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck im Wesentlichen aus, dass die Bildungen der Reviere
Nr A und C infolge der Verordnung der Tiroler Landesregierung vom 24. Februar 1934, ZI Va Z 2525/1-33, und des
Bescheides der Landeshauptmannschaft Tirol vom 13. Dezember 1934, ZI Va 1940/12, in Kraft getreten seien, wobei
der K-Bach ausdricklich dem Fischereirevier Nr C zugeteilt worden sei. Daraus sei klar ersichtlich, dass die
Fischereiausibungsberechtigung am K-Bach untrennbar mit dem Fischereirevier Nr C verbunden sei. Aus dem
Verfahren Uber den Antrag des Erstrevisionswerbers auf Neufestlegung des Fischereireviers Nr A, in welchem der
Antrag des Erstrevisionswerbers mangels gesetzlicher Grundlage als unzulassig zurtickgewiesen worden sei, lasse sich
auf die dort eingeholte Stellungnahme des Amtssachverstandigen fiir Schutzwasserwirtschaft und Gewasserdkologie
vom 25. Juni 2012 Bezug nehmen. Dieser habe festgehalten, dass der K-Bach, bzw eine Halfte des K-Bachs als Revierteil
des Fischereireviers Nr A durchaus fischereifachlich sinnvoll bewirtschaftbar sei. FUr das Fischereirevier Nr A
einschlieBlich des orographisch linken Ufers des K-Bachs sei daher die Reviereignung prinzipiell gegeben. Eine
Fischereireviertauglichkeit fur die linke Halfte des K-Bachs liege fur sich allein betrachtet jedoch nicht vor, weshalb
auch klar ersichtlich sei, dass eine "Teilung" der Fischereiausibungsberechtigung nicht denkbar sei. Zwar stehe nach
§ 12 Tl FischG die Auslibung der Fischerei in Eigenrevieren dem Fischereiberechtigten zu. Im vorliegenden Fall lasse
sich jedoch eine "Teilung" der Fischereiausibungsberechtigung in ein links- und rechtsseitiges Ufer nicht vornehmen.
Die Fischereiaustibungsberechtigung am gesamten K-Bach stehe daher dem Fischereiberechtigten des Reviers Nr C zu.
11 Begrindend fuhrte die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck im Wesentlichen aus, dass die Bildungen der Reviere
Nr A und C infolge der Verordnung der Tiroler Landesregierung vom 24. Februar 1934, Z| Va Ziffer 2525 /, eins -, 33,,
und des Bescheides der Landeshauptmannschaft Tirol vom 13. Dezember 1934, ZI Va 1940/12, in Kraft getreten seien,
wobei der K-Bach ausdricklich dem Fischereirevier Nr C zugeteilt worden sei. Daraus sei klar ersichtlich, dass die
Fischereiausibungsberechtigung am K-Bach untrennbar mit dem Fischereirevier Nr C verbunden sei. Aus dem
Verfahren Uber den Antrag des Erstrevisionswerbers auf Neufestlegung des Fischereireviers Nr A, in welchem der
Antrag des Erstrevisionswerbers mangels gesetzlicher Grundlage als unzuldssig zuriickgewiesen worden sei, lasse sich
auf die dort eingeholte Stellungnahme des Amtssachverstandigen fir Schutzwasserwirtschaft und Gewasserdkologie
vom 25. Juni 2012 Bezug nehmen. Dieser habe festgehalten, dass der K-Bach, bzw eine Halfte des K-Bachs als Revierteil
des Fischereireviers Nr A durchaus fischereifachlich sinnvoll bewirtschaftbar sei. Fir das Fischereirevier Nr A
einschlieBlich des orographisch linken Ufers des K-Bachs sei daher die Reviereignung prinzipiell gegeben. Eine
Fischereireviertauglichkeit fur die linke Halfte des K-Bachs liege fur sich allein betrachtet jedoch nicht vor, weshalb
auch klar ersichtlich sei, dass eine "Teilung" der Fischereiausibungsberechtigung nicht denkbar sei. Zwar stehe nach
Paragraph 12, Tl FischG die Austibung der Fischerei in Eigenrevieren dem Fischereiberechtigten zu. Im vorliegenden
Fall lasse sich jedoch eine "Teilung" der Fischereiausiibungsberechtigung in ein links- und rechtsseitiges Ufer nicht
vornehmen. Die Fischereiausibungsberechtigung am gesamten K-Bach stehe daher dem Fischereiberechtigten des
Reviers Nr C zu.

12 C. Dagegen erhob der Erstrevisionswerber am 10. Marz 2016 Beschwerde. Mit Erkenntnis vom 31. Mai 2016 hob das
Landesverwaltungsgericht Tirol den angefochtenen Bescheid auf, wies die Antrage des Erstrevisionswerbers und des

Zweitrevisionswerbers als unzuldssig zurtick und erklarte die Revision fur zulassig.

13 Begrindend fihrte es im Wesentlichen aus, dass hinsichtlich des Fischereirechts (des zivilrechtlich vom
Eigentumsrecht abgeleiteten dinglichen Anspruchs an der Sache) und dem Fischereiausiibungsrecht (der &ffentlich-
rechtlichem Umsetzung des Fischereirechts) eine wahrnehmbare Diskrepanz bestehe. Durch das im Zuge des



Zusammenlegungsverfahrens durchgefihrte wasserrechtliche Bewilligungsverfahren zur Verlegung der Einmundung
des K-Bachs, das mit dem Bescheid vom 24. November 1972 normativ geregelt worden sei, hatte die Verpflichtung
bestanden, sowohl die dinglichen rechtlichen Interessen (Fischereirecht) des Fischereiberechtigten in Ansehung des
Reviers Nr A als auch die damit korrespondierende o&ffentlich-rechtliche Umsetzung dieser Rechte
(Fischereiausubungsrechte) mit zu regeln. Die in § 72 Abs 5 lit a TFLG normierte Zustandigkeit der Agrarbehoérde fur
Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz an den in das Zusammenlegungsverfahren einbezogenen Grundstiicken sei
umfassend und werde durch die sich aus § 72 Abs 4 TFLG scheinbar ergebenden Ausnahmen nicht eingeschrankt.
Unter Zugrundelegung des § 72 TFLG als eigenstandigem Zustandigkeitstatbestand sei diese Zustandigkeit umfassend
zu sehen und daher die Zustandigkeit der Agrarbehorde fur Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz in keiner Weise
eingeschrankt, sofern die Grundsticke nur Uberhaupt in ein Zusammenlegungsverfahren einbezogen sind. Diese
Zustandigkeit habe auch bei der Lésung von Rechtsstreitigkeiten zu gelten, die sich aus dem Eigentumsrecht - wie im
vorliegenden Sachverhalt Bestand und Umfang von Fischereirechten - ableiten lassen. Daraus folge, dass die Tiroler
Landesregierung das Agrarverfahren aus Sicht des Erstrevisionswerbers nicht mit dem Bescheid vom
24. November 1972 abgeschlossen habe, weil ihm dieser bisher noch nicht zugestellt worden sei. Die im vorliegenden
Fall von den beiden Revisionswerbern relevierten Fragen seien allerdings in diesem Agrarverfahren zu klaren, da der
Agrarbehdrde eine umfassende Kompetenz zu diesen Fragen zukomme. 13 Begriindend fihrte es im Wesentlichen
aus, dass hinsichtlich des Fischereirechts (des zivilrechtlich vom Eigentumsrecht abgeleiteten dinglichen Anspruchs an
der Sache) und dem Fischereiaustibungsrecht (der o6ffentlich-rechtlichem Umsetzung des Fischereirechts) eine
wahrnehmbare Diskrepanz bestehe. Durch das im Zuge des Zusammenlegungsverfahrens durchgefihrte
wasserrechtliche Bewilligungsverfahren zur Verlegung der Einmindung des K-Bachs, das mit dem Bescheid vom
24. November 1972 normativ geregelt worden sei, hatte die Verpflichtung bestanden, sowohl die dinglichen
rechtlichen Interessen (Fischereirecht) des Fischereiberechtigten in Ansehung des Reviers Nr A als auch die damit
korrespondierende 6ffentlich-rechtliche Umsetzung dieser Rechte (Fischereiausibungsrechte) mit zu regeln. Die in
Paragraph 72, Absatz 5, Litera a, TFLG normierte Zustandigkeit der Agrarbehorde fiir Streitigkeiten Uber Eigentum und
Besitz an den in das Zusammenlegungsverfahren einbezogenen Grundstiicken sei umfassend und werde durch die
sich aus Paragraph 72, Absatz 4, TFLG scheinbar ergebenden Ausnahmen nicht eingeschrankt. Unter Zugrundelegung
des Paragraph 72, TFLG als eigenstandigem Zustandigkeitstatbestand sei diese Zustandigkeit umfassend zu sehen und
daher die Zustandigkeit der Agrarbehdrde fur Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz in keiner Weise eingeschrankt,
sofern die Grundstiicke nur Uberhaupt in ein Zusammenlegungsverfahren einbezogen sind. Diese Zustandigkeit habe
auch bei der Losung von Rechtsstreitigkeiten zu gelten, die sich aus dem Eigentumsrecht - wie im vorliegenden
Sachverhalt Bestand und Umfang von Fischereirechten - ableiten lassen. Daraus folge, dass die Tiroler
Landesregierung das Agrarverfahren aus Sicht des Erstrevisionswerbers nicht mit dem Bescheid vom
24. November 1972 abgeschlossen habe, weil ihm dieser bisher noch nicht zugestellt worden sei. Die im vorliegenden
Fall von den beiden Revisionswerbern relevierten Fragen seien allerdings in diesem Agrarverfahren zu klaren, da der
Agrarbehorde eine umfassende Kompetenz zu diesen Fragen zukomme.

14 D. Gegen dieses Erkenntnis richten sich die beiden vorliegenden ordentlichen Revisionen.

15 Der Erstrevisionswerber bringt in seiner Revision vor, dass fur ihn, weil er zum Zeitpunkt des Abschlusses des von
der Tiroler Landesregierung gefuhrten Verfahrens mit dem Bescheid vom 24. November 1972 nicht Eigentimer des
Fischereireviers Nr A gewesen sei, keine Moglichkeit bestanden habe, in dem genannten Verfahren Parteistellung zu
erlangen. Ebenso wenig sei von einem zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht abgeschlossenen Verfahren zu sprechen, da
der Revisionswerber seitens der Tiroler Landesregierung auch nicht diesem Verfahren beizuziehen war. Insofern
bestehe auch kein Rechtsanspruch des Revisionswerbers auf Zustellung des das Verfahren abschlieBenden Bescheides
der Tiroler Landesregierung. Inwiefern einer der Rechtsvorganger des Revisionswerbers in dem von der Tiroler
Landesregierung gefuhrten Verfahren tatsachlich als Ubergangene Partei anzusehen sei, lasse das Verwaltungsgericht
ebenso offen wie die von diesem angenommene Bedeutung dieses Verfahrens fur den Bestand und den Umfang des
aus dem grundbucherlich eingetragenen Eigentumstitel abgeleiteten Fischereirechts des Erstrevisionswerbers. Dass es
sich bei dem angefochtenen Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck als Fischereibehorde erster Instanz um
einen solchen gehandelt haben soll, der auf Basis des Bescheides der Tiroler Landesregierung als Agrarbehérde erster
Instanz gesetzt worden ware, sei im Verfahren selbst nicht hervorgekommen. Zudem ware das Verwaltungsgericht,
ausgehend von der Rechtskraft des Bescheides der Tiroler Landesregierung vom 24. November 1972, dazu verpflichtet
gewesen, Uber die bloRe Aufhebung des angefochtenen Bescheides hinaus auch inhaltlich Uber die im Rahmen der



Beschwerde gestellten Antrage des Erstrevisionswerbers zu entscheiden. Die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck habe
namlich dem Umstand, dass der Revisionswerber grundbucherlich eingetragener Inhaber des Fischereirechts am
linksseitigen Ufer des K-Bachs sei, keine Bedeutung zugemessen, was in weiterer Folge dazu gefihrt habe, dass sie zu
einem rechtlich unhaltbaren Ergebnis gelangt sei.

16 Der Zweitrevisionswerber bringt in seiner Revision vor, dass die Zustandigkeitsbestimmungen des 8 72 Abs 4
TFLG 1996 die Zustandigkeiten der Agrarbehdrde lediglich fur den Fall normierten, dass sich aus dessen Abs 7 nichts
anderes ergebe, womit eine Unterstellung der Materien des Fischereirechts unter die Zustandigkeit der Agrarbehérde
im Wege der Auslegung nicht moglich sei. Zudem erstrecke sich die Zustandigkeit der Agrarbehérde nach 8 72 Abs 4
TFLG 1996 immer nur auf den Zeitraum von der Einleitung bis zum Abschluss des Verfahrens. Die Rechtsansicht des
Verwaltungsgerichts, wonach im Zuge des Wasserrechtsverfahrens, welches im Rahmen des
Zusammenlegungsverfahrens von der Agrarbehérde durchgefiihrt wurde, auch die Verpflichtung bestanden hatte,
sowohl die dinglichen rechtlichen Interessen (Fischereirecht) des Fischereiberechtigten in Ansehung des Reviers Nr A
als auch die damit korrespondierende &ffentlich-rechtliche Umsetzung dieser Rechte (Fischereiausibungsrecht) mit zu
regeln, erweise sich als verfehlt, weil die Agrarbehdrde zum Zeitpunkt der Erlassung des Bescheides und auch
nunmehr flr diese dem Fischereirecht zugehdrigen Fragen nicht zustdndig sei. Der Bescheid der Tiroler
Landesregierung vom 24. November 1972 sei daher dem Rechtsvorganger des Erstrevisionswerbers als
Fischereiberechtigtem des Reviers Nr A richtigerweise nicht zugestellt worden. Eine Anderung des Fischereirechts oder
des Fischereiaustuibungsrechts sei durch diesen Bescheid weder im Revier Nr A noch im Revier Nr C eingetreten. Die
Zustellung an die damalige Fischereiberechtigte des Reviers Nr C sei im Hinblick auf die Festsetzung der Entschadigung
nach dem zweiten Spruchpunkt des Bescheides erfolgt, wobei der Zuspruch dieser Entschadigung nicht im
Fischereirecht, sondern im Wasserrecht begriindet sei. In diesem Zusammenhang sei die Zustandigkeit der
Agrarbehdrde vorgelegen und der Fischereiberechtigten der Bescheid zuzustellen gewesen. Da aber das Fischereirecht
des Reviers Nr A durch die Entscheidung nicht berthrt worden sei, sei auch richtigerweise keine Zustellung an die
Rechtsvorganger des Erstrevisionswerbers erfolgt, womit diesem aber auch keine Rechtsmittellegitimation zukomme.
16 Der Zweitrevisionswerber bringt in seiner Revision vor, dass die Zustandigkeitsbestimmungen des Paragraph 72,
Absatz 4, TFLG 1996 die Zustandigkeiten der Agrarbehodrde lediglich fir den Fall normierten, dass sich aus dessen
Absatz 7, nichts anderes ergebe, womit eine Unterstellung der Materien des Fischereirechts unter die Zustandigkeit
der Agrarbehdérde im Wege der Auslegung nicht moglich sei. Zudem erstrecke sich die Zustandigkeit der Agrarbehérde
nach Paragraph 72, Absatz 4, TFLG 1996 immer nur auf den Zeitraum von der Einleitung bis zum Abschluss des
Verfahrens. Die Rechtsansicht des Verwaltungsgerichts, wonach im Zuge des Wasserrechtsverfahrens, welches im
Rahmen des Zusammenlegungsverfahrens von der Agrarbehdrde durchgefihrt wurde, auch die Verpflichtung
bestanden hatte, sowohl die dinglichen rechtlichen Interessen (Fischereirecht) des Fischereiberechtigten in Ansehung
des Reviers Nr A als auch die damit korrespondierende offentlich-rechtliche Umsetzung dieser Rechte
(Fischereiaustibungsrecht) mit zu regeln, erweise sich als verfehlt, weil die Agrarbehdrde zum Zeitpunkt der Erlassung
des Bescheides und auch nunmebhr fur diese dem Fischereirecht zugehdrigen Fragen nicht zustandig sei. Der Bescheid
der Tiroler Landesregierung vom 24. November 1972 sei daher dem Rechtsvorganger des Erstrevisionswerbers als
Fischereiberechtigtem des Reviers Nr A richtigerweise nicht zugestellt worden. Eine Anderung des Fischereirechts oder
des Fischereiausibungsrechts sei durch diesen Bescheid weder im Revier Nr A noch im Revier Nr C eingetreten. Die
Zustellung an die damalige Fischereiberechtigte des Reviers Nr C sei im Hinblick auf die Festsetzung der Entschadigung
nach dem zweiten Spruchpunkt des Bescheides erfolgt, wobei der Zuspruch dieser Entschadigung nicht im
Fischereirecht, sondern im Wasserrecht begriindet sei. In diesem Zusammenhang sei die Zustandigkeit der
Agrarbehdrde vorgelegen und der Fischereiberechtigten der Bescheid zuzustellen gewesen. Da aber das Fischereirecht
des Reviers Nr A durch die Entscheidung nicht berihrt worden sei, sei auch richtigerweise keine Zustellung an die
Rechtsvorganger des Erstrevisionswerbers erfolgt, womit diesem aber auch keine Rechtsmittellegitimation zukomme.

17 Der Erstrevisionswerber und der Zweitrevisionswerber erstatteten jeweils eine Revisionsbeantwortung zur Revision

der anderen Partei.
IIl. Rechtslage rémisch zwei. Rechtslage

18 A. § 1 des Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes 1951, BGBI Nr 103/1951 idF BGBI | Nr 87/2005, 18 A. Paragraph eins,
des Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes 1951, Bundesgesetzblatt Nr 103 aus 1951, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr 87 aus 2005,,


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1951_103_0/1951_103_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/87

lautet auszugsweise:
"Ziele und Aufgaben der Zusammenlegung

8 1. (1) Im Interesse der Schaffung und Erhaltung einer leistungsfahigen und umweltvertraglichen Landwirtschaft
kdénnen die Besitz-, Benlitzungs- und Bewirtschaftungsverhadltnisse im landlichen Lebens- und Wirtschaftsraum durch
Neueinteilung und ErschlieRung des land- und forstwirtschaftlichen Grundbesitzes sowie Ordnung der rechtlichen und
wirtschaftlichen  Grundlagen der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe nach zeitgemaBen volks-,
betriebswirtschaftlichen und 6kologischen Gesichtspunkten im Wege eines Zusammenlegungsverfahrens verbessert
oder neu gestaltet werden.Paragraph eins, (1) Im Interesse der Schaffung und Erhaltung einer leistungsfahigen und
umweltvertraglichen Landwirtschaft konnen die Besitz-, Benltzungs- und Bewirtschaftungsverhaltnisse im landlichen
Lebens- und Wirtschaftsraum durch Neueinteilung und ErschlieBung des land- und forstwirtschaftlichen
Grundbesitzes sowie Ordnung der rechtlichen und wirtschaftlichen Grundlagen der land- und forstwirtschaftlichen
Betriebe nach zeitgemalRen volks-, betriebswirtschaftlichen und 6kologischen Gesichtspunkten im Wege eines
Zusammenlegungsverfahrens verbessert oder neu gestaltet werden.

n

1 9B. Die hier maligeblichen Bestimmungen des Tiroler Flurverfassungslandesgesetzes 1996 (TFLG 1996),
LGBl Nr 74/1996 idF LGBI Nr 70/2014, lauten auszugsweise: 19 B. Die hier maligeblichen Bestimmungen des
Tiroler Flurverfassungslandesgesetzes 1996 (TFLG 1996), Landesgesetzblatt Nr 74 aus 1996, in der Fassung
Landesgesetzblatt Nr 70 aus 2014,, lauten auszugsweise:

"Allgemeine Zustandigkeit der Agrarbehdérde

§8 71. (1) Agrarbehdrde ist die Landesregierung. Zusammenlegungen, Flurbereinigungen sowie die Ordnung der
rechtlichen und wirtschaftlichen Verhéltnisse an agrargemeinschaftlichen Grundstiicken durch Regulierungen,
Teilungen oder ein Auseinandersetzungsverfahren sind unter Ausschluss des ordentlichen Rechtsweges von der
Agrarbehérde durchzufuhren.Paragraph 71, (1) Agrarbehérde ist die Landesregierung. Zusammenlegungen,
Flurbereinigungen sowie die Ordnung der rechtlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse an agrargemeinschaftlichen
Grundsticken durch Regulierungen, Teilungen oder ein Auseinandersetzungsverfahren sind unter Ausschluss des
ordentlichen Rechtsweges von der Agrarbehdrde durchzufihren.

1. (2)Absatz 2,Das Landesverwaltungsgericht hat dem Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft schriftliche Ausfertigungen seiner in Angelegenheiten dieses Gesetzes ergangenen Erkenntnisse
zu Ubermitteln.

Zustandigkeit der Agrarbehdrde im Zuge eines Verfahrens

§ 72. (1) Die Verordnungen Uuber die Einleitung und den Abschluss und Uber die Einstellung eines
Zusammenlegungsverfahrens und Uber die Begriindung bzw. Auflésung einer Zusammenlegungsgemeinschaft sind im
"Boten fur Tirol" kundzumachen.Paragraph 72, (1) Die Verordnungen Uber die Einleitung und den Abschluss und Uber
die Einstellung eines Zusammenlegungsverfahrens und Uber die Begrindung bzw. Auflésung einer
Zusammenlegungsgemeinschaft sind im "Boten fir Tirol" kundzumachen.

1. (2)Absatz 2,Der Eintritt der Rechtskraft der Entscheidungen Uber die Einleitung und Gber den Abschluss von
Flurbereinigungs-, Regulierungs- oder Teilungsverfahren sowie von Auseinandersetzungsverfahren ist an der
Amtstafel der Agrarbehérde und durch Anschlag an der Amtstafel jener Gemeinden, in denen die Grundstticke
liegen, auf die sich das Verfahren bezieht, bei Grundstlicken im Sinn des § 33 Abs. 2 lit. ¢ Z 2 jedenfalls auch durch
Anschlag an der Amtstafel der substanzberechtigten Gemeinde, durch zwei Wochen 6ffentlich
bekanntzumachen.Der Eintritt der Rechtskraft der Entscheidungen Uber die Einleitung und tber den Abschluss
von Flurbereinigungs-, Regulierungs- oder Teilungsverfahren sowie von Auseinandersetzungsverfahren ist an der
Amtstafel der Agrarbehérde und durch Anschlag an der Amtstafel jener Gemeinden, in denen die Grundstticke
liegen, auf die sich das Verfahren bezieht, bei Grundstlicken im Sinn des Paragraph 33, Absatz 2, Litera c, Ziffer 2,
jedenfalls auch durch Anschlag an der Amtstafel der substanzberechtigten Gemeinde, durch zwei Wochen
offentlich bekanntzumachen.

2. (3)Absatz 3,Die Einleitung und der Abschluss eines Verfahrens sind den zustandigen Grundbuchsgerichten,
Bezirksverwaltungsbehdrden, Vermessungsbehorden, Gemeinden, der Landwirtschaftskammer und dem



Obmann der Bezirkslandwirtschaftskammer mitzuteilen.

3. (4)Absatz 4,Die Zustandigkeit der Agrarbehdrde erstreckt sich von der Einleitung bis zum Abschluss eines
Zusammenlegungs-, Flurbereinigungs-, Teilungs-, Auseinandersetzungs- oder Regulierungsverfahrens, sofern sich
aus dem Abs. 7 nichts anderes ergibt, auf die Verhandlung und Entscheidung Uber alle tatsachlichen und
rechtlichen Verhaltnisse, die zum Zweck der Durchfihrung der Zusammenlegung, Flurbereinigung, Teilung,
Regulierung oder Auseinandersetzung in das Verfahren einbezogen werden mussen. Wahrend dieses Zeitraumes
ist in diesen Angelegenheiten die Zustandigkeit der Behdrden ausgeschlossen, in deren Wirkungskreis die
Angelegenheiten sonst gehéren.Die Zustandigkeit der Agrarbehdérde erstreckt sich von der Einleitung bis zum
Abschluss eines Zusammenlegungs-, Flurbereinigungs-, Teilungs-, Auseinandersetzungs- oder
Regulierungsverfahrens, sofern sich aus dem Absatz 7, nichts anderes ergibt, auf die Verhandlung und
Entscheidung Uber alle tatsachlichen und rechtlichen Verhaltnisse, die zum Zweck der Durchfihrung der
Zusammenlegung, Flurbereinigung, Teilung, Regulierung oder Auseinandersetzung in das Verfahren einbezogen
werden mussen. Wahrend dieses Zeitraumes ist in diesen Angelegenheiten die Zustandigkeit der Behérden
ausgeschlossen, in deren Wirkungskreis die Angelegenheiten sonst gehéren.

4. (5)Absatz 5,Diese Zustandigkeit der Agrarbehorde erstreckt sich insbesondere auf:

a) Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz an den in das
Verfahren einbezogenen Grundstilicken;

b) Streitigkeiten Uber den Grenzverlauf der in lit. a angeflhrten Grundstlicke einschlieBlich der Streitigkeiten Uber den
Grenzverlauf zwischen einbezogenen und nicht einbezogenen Grundstilicken;b) Streitigkeiten Uber den Grenzverlauf
der in Litera a, angefiihrten Grundstlcke einschlieRBlich der Streitigkeiten Uber den Grenzverlauf zwischen
einbezogenen und nicht einbezogenen Grundstticken;

c) Streitigkeiten Uber Gegenleistungen fir die Benutzung
von in das Verfahren einbezogenen Grundsticken;

1. (6)Absatz 6,Soweit nichts anderes bestimmt ist, sind von der Agrarbehdrde die Normen, die sonst fur diese
Angelegenheiten gelten (z. B. die Vorschriften des blrgerlichen Rechtes, des Wasser- und Forstrechtes),
anzuwenden.

2. (7)Absatz 7,Von der Zustandigkeit der Agrarbehdrde sind ausgeschlossen:

a) Streitigkeiten der im Abs. 5 erwdhnten Art, die vor Einleitung des Agrarverfahrens bereits vor dem ordentlichen
Richter anhangig waren;a) Streitigkeiten der im Absatz 5, erwahnten Art, die vor Einleitung des Agrarverfahrens bereits
vor dem ordentlichen Richter anhangig waren;

b) Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz an

Liegenschaften, mit denen ein Anteil an den agrargemeinschaftlichen Grundstiicken, ein Benutzungs- und
Verwaltungsrecht oder ein Anspruch auf Gegenleistungen bezlglich solcher Grundsticke verbunden ist;

c) die Angelegenheiten der Eisenbahnen, der Bundesstral3en,
der Landesstral3en, der Schifffahrt, der Luftfahrt, des Bergbaues, der Jagd und der Fischerei."

20 C. Die hier maBgeblichen Bestimmungen des Fischerei-Gesetzes vom 5. Marz 1925, wirksam fur das Land Tirol,
LGBI Nr 25/1925, lauteten auszugsweise: 20 C. Die hier maRgeblichen Bestimmungen des Fischerei-Gesetzes vom
5. Marz 1925, wirksam fur das Land Tirol, Landesgesetzblatt Nr 25 aus 1925,, lauteten auszugsweise:

"Revierbildung.

§ 9. Die Landesregierung hat die Gewasser, einschlieBlich der im Zuge derselben befindlichen Muhigange und
sonstigen kunstlichen Gerinne, Altwasser und Ausstande, welche mit ersteren auch nur periodisch in einer zum
Wechsel der Fische geeigneten Verbindung stehen, nach Anhdrung der Fischereiberechtigten in Fischereireviere
(Eigen- und Pachtreviere) nach MaRRgabe der nachfolgenden ndheren Bestimmungen einzuteilen. Paragraph 9, Die
Landesregierung hat die Gewasser, einschlielich der im Zuge derselben befindlichen Muhigdnge und sonstigen
kinstlichen Gerinne, Altwasser und Ausstande, welche mit ersteren auch nur periodisch in einer zum Wechsel der
Fische geeigneten Verbindung stehen, nach Anhdérung der Fischereiberechtigten in Fischereireviere (Eigen- und
Pachtreviere) nach Mal3gabe der nachfolgenden ndheren Bestimmungen einzuteilen.



Jedes Revier soll eine ununterbrochene Wasserstrecke oder Wasserflaiche samt den etwaigen Altwassern und
Ausstanden umfassen, welche die nachhaltige Hege eines der Beschaffenheit des Gewadssers angemessenen
Fischbestandes und eine ordentliche Bewirtschaftung des Revieres Uberhaupt zulaRt.

Die Revierbildung hat fir jene Gewasser zu unterbleiben, welche nach ihrer standigen Beschaffenheit fur keinen Zweig
der Fischerei von Belang sind.

Ebenso sind in die Revierbildung jene kiinstlichen Wasseransammlungen, welche im zweiten Absatze des 8 3 als Teiche
gekennzeichnet sind, nicht einzubeziehen.Ebenso sind in die Revierbildung jene kinstlichen Wasseransammlungen,
welche im zweiten Absatze des Paragraph 3, als Teiche gekennzeichnet sind, nicht einzubeziehen.

Erstmalige Revierbildung.

§ 30. Der Vorgang behufs der ersten Revierbildung, bezw. der Einteilung der Gewasser in Eigen- und Pachtreviere nach
MaRgabe der bezlglichen Vorschriften dieses Gesetzes ist im Verordnungswege von der Landesregierung nach
Anhodrung des Landeskulturrates und der zur Zeit des Inkrafttretens des Gesetzes bestehenden Fischereivereine zu
regeln, wobei auch angemessene Bestimmungen zu treffen sind, damit nicht hinsichtlich der Gewasser an der Grenze
mit Nachbarlaufen, in denen gleichfalls Fischereireviere auf Grundlage analoger Vorschriften gebildet werden, die
Reviergrenzen das Gewasser in unzweckmaRiger Weise durchschneiden. Paragraph 30, Der Vorgang behufs der ersten
Revierbildung, bezw. der Einteilung der Gewadsser in Eigen- und Pachtreviere nach Maligabe der beziglichen
Vorschriften dieses Gesetzes ist im Verordnungswege von der Landesregierung nach Anhdrung des Landeskulturrates
und der zur Zeit des Inkrafttretens des Gesetzes bestehenden Fischereivereine zu regeln, wobei auch angemessene
Bestimmungen zu treffen sind, damit nicht hinsichtlich der Gewdasser an der Grenze mit Nachbarldufen, in denen
gleichfalls Fischereireviere auf Grundlage analoger Vorschriften gebildet werden, die Reviergrenzen das Gewasser in
unzweckmaBiger Weise durchschneiden.

Bei dieser Regelung kann fur die Geltendmachung des Anspruches auf Anerkennung eines Fischwassers als Eigenrevier
(8 11) eine angemessene Fallfrist bestimmt und als Erfordernis dieser Anerkennung ein dem Zwecke entsprechender
Nachweis Uber den Alleinbesitz des Fischereirechtes in der betreffenden Wasserstrecke verlangt werden.Bei dieser
Regelung kann fur die Geltendmachung des Anspruches auf Anerkennung eines Fischwassers als Eigenrevier
(Paragraph 11,) eine angemessene Fallfrist bestimmt und als Erfordernis dieser Anerkennung ein dem Zwecke
entsprechender Nachweis Uber den Alleinbesitz des Fischereirechtes in der betreffenden Wasserstrecke verlangt

werden.

n

21 D. Die hier maBgeblichen Bestimmungen des Gesetzes vom 20. Marz 2002, mit dem die Fischerei in Tirol geregelt
wird - Tiroler Fischereigesetz 2002 (Tl FischG), LGBI Nr 54/2002, lauten auszugsweise: 21 D. Die hier mafigeblichen
Bestimmungen des Gesetzes vom 20. Marz 2002, mit dem die Fischerei in Tirol geregelt wird - Tiroler
Fischereigesetz 2002 (Tl FischG), Landesgesetzblatt Nr 54 aus 2002,, lauten auszugsweise:

"Fischereirecht

8 3. (1) Das Fischereirecht ist die im Privatrecht begriindete ausschlieBliche Befugnis, in jenem Gewasser, auf das es
sich erstreckt, Wassertiere zu zichten, zu hegen, zu fangen und sich anzueignen.Paragraph 3, (1) Das Fischereirecht ist
die im Privatrecht begriindete ausschlieBliche Befugnis, in jenem Gewasser, auf das es sich erstreckt, Wassertiere zu
zlichten, zu hegen, zu fangen und sich anzueignen.

1. (2)Absatz 2,Das Fischereirecht muss nicht mit dem Eigentum an einem Grundstulick verbunden sein. Das
Fischereirecht ist, wenn es vom Eigentum am Grundstlck abgesondert in Erscheinung tritt, ein selbstandiges
dingliches Recht.

2. (3)Absatz 3,Das Fischereirecht kann nur durch Eintragung in das Grundbuch erworben und Ubertragen werden.

3. (4)Absatz 4,Das Grundbuchsgericht hat der Behorde Eintragungen in das Grundbuch Uber den Erwerb oder die
Ubertragung von Fischereirechten mitzuteilen.

2. Abschnitt



Fischereireviere
Allgemeines

8 4. (1) Die Fischwasser sind in Fischereireviere einzuteilen oder nach § 8 einem Fischereirevier zuzuweisenParagraph

4, (1) Die Fischwasser sind in Fischereireviere einzuteilen oder nach Paragraph 8, einem Fischereirevier zuzuweisen.

1. (2)Absatz 2,Als Fischereireviere durfen nur Fischwasser festgelegt werden, die eine Uberwiegend
ununterbrochene Wasserstrecke oder Uberwiegend zusammenhangende Wasserflache mit standiger
Wasserfuhrung umfassen und deren Angebot an Nahrung und Laichpldtzen und deren Unterstands-,
Wasserstands- und Temperaturverhaltnisse die nachhaltige Zucht, Hege und Nutzung eines der Beschaffenheit
des Fischwassers entsprechenden Bestandes an Wassertieren zulassen.

2. (3)Absatz 3,Ein Fischrevier hat auch die natirlichen und kinstlichen Zuflisse zum Fischwasser sowie die in
dessen Zuge gelegenen kinstlichen Gerinne, Altwasser und Ausstande, die mit dem Fischwasser, wenn auch nur
zeitweilig, in einer fir den Wechsel von Fischen geeigneten Verbindung stehen, zu umfassen. Fischzuchtbetriebe,
Krebszuchtbetriebe und Angelteiche sind nicht Bestandteil eines Fischereireviers.

3. (4)Absatz 4,Dem Antrag auf Festlegung eines Fischereireviers sind anzuschlieBen:
a) ein Grundbuchsauszug zum Nachweis des Fischereirechtes
(der Fischereirechte), der im Zeitpunkt der Einbringung des
Antrages nicht alter als drei Monate sein darf;

b) die Bezeichnung und eine Grenzbeschreibung des
Fischwassers (der Fischwasser) und allfalliger Gewasser im Sinne
des Abs. 3, die das Fischereirevier mit umfassen soll;
C) ein Lageplan in dreifacher Ausfertigung; der Mal3stab des
Lageplanes darf nicht kleiner sein als jener der digitalen
Katastralmappe;
d) ein Verzeichnis der Fischereiberechtigten der
benachbarten Fischereireviere.

(5) Die Festlegung von Fischereirevieren hat mit
schriftlichem Bescheid zu erfolgen.

Eigenreviere

§ 5. (1) Die Behdrde hat auf Antrag des
Fischereiberechtigten
a) ein Fischwasser, an dem nur ein Fischereirecht besteht
und das die Voraussetzungen nach 8 4 Abs. 2 erfillt oder
b) Fischwasser, an denen das Fischereirecht derselben
Person zusteht und die in ihrer Gesamtheit die Voraussetzungen
nach 8 4 Abs. 2 erfillen,

als Eigenrevier festzulegen.

1. (2)Absatz 2,Die Behorde hat auf Antrag des Fischereiberechtigten ein Eigenrevier in mehrere Eigenreviere zu
teilen oder mehrere Eigenreviere zu einem Eigenrevier zusammenzufassen, wenn die neu festzulegenden
Eigenreviere jeweils die Voraussetzungen nach 8 4 Abs. 2 erflllen.Die Behdrde hat auf Antrag des
Fischereiberechtigten ein Eigenrevier in mehrere Eigenreviere zu teilen oder mehrere Eigenreviere zu einem
Eigenrevier zusammenzufassen, wenn die neu festzulegenden Eigenreviere jeweils die Voraussetzungen nach

Paragraph 4, Absatz 2, erftllen.



Gemeinschaftsreviere

8 6. (1) Die Behdrde hat auf Antrag der Fischereiberechtigten oder von Amts wegen Fischwasser, an denen das
Fischereirecht verschiedenen Personen zusteht und die jeweils fur sich allein die Voraussetzungen nach § 4 Abs. 2
nicht erfillen, als Gemeinschaftsrevier festzulegen, wenn sie in ihrer Gesamtheit die Voraussetzungen nach § 4 Abs. 2
erfullen.Paragraph 6, (1) Die Behorde hat auf Antrag der Fischereiberechtigten oder von Amts wegen Fischwasser, an
denen das Fischereirecht verschiedenen Personen zusteht und die jeweils fir sich allein die Voraussetzungen nach
Paragraph 4, Absatz 2, nicht erflllen, als Gemeinschaftsrevier festzulegen, wenn sie in ihrer Gesamtheit die

Voraussetzungen nach Paragraph 4, Absatz 2, erfullen.

1. (2)Absatz 2,Die Behorde hat auf Antrag des Fischereiberechtigten oder von Amts wegen Fischwasser, die zwar die
Voraussetzungen flr die Festlegung als Eigenrevier nach 8 5 Abs. 1 erfiillen, fiir die jedoch eine solche Festlegung
nicht beantragt wird, in ein benachbartes Gemeinschaftsrevier einzubeziehen. Kommen hierfur mehrere
Gemeinschaftsreviere in Betracht, so kann der Fischereiberechtigte das Gemeinschaftsrevier bestimmen, in das
die Einbeziehung erfolgen soll. Macht der Fischereiberechtigte davon nicht Gebrauch, so sind die Fischwésser in
jenes Gemeinschaftsrevier einzubeziehen, bei dem die Einbeziehung der Ausiibung der Fischerei besser dient.Die
Behorde hat auf Antrag des Fischereiberechtigten oder von Amts wegen Fischwasser, die zwar die
Voraussetzungen fur die Festlegung als Eigenrevier nach Paragraph 5, Absatz eins, erfullen, fur die jedoch eine
solche Festlegung nicht beantragt wird, in ein benachbartes Gemeinschaftsrevier einzubeziehen. Kommen hierfar
mehrere Gemeinschaftsreviere in Betracht, so kann der Fischereiberechtigte das Gemeinschaftsrevier
bestimmen, in das die Einbeziehung erfolgen soll. Macht der Fischereiberechtigte davon nicht Gebrauch, so sind
die Fischwasser in jenes Gemeinschaftsrevier einzubeziehen, bei dem die Einbeziehung der Austiibung der
Fischerei besser dient.

2. (3)Absatz 3,Im Bescheid Uber die Festlegung eines Gemeinschaftsreviers oder tber die Einbeziehung eines
Fischwassers in ein Gemeinschaftsrevier sind auch die auf die Fischereiberechtigten entfallenden Anteile am
Gemeinschaftsrevier festzulegen. Hiebei ist vom Ausmal und von der Glte der das Gemeinschaftsrevier
bildenden Fischwasser auszugehen.

3. (4)Absatz 4,Die Behdrde hat auf Antrag der Fischereiberechtigten oder von Amts wegen die Grenzen
benachbarter Gemeinschaftsreviere zu andern, wenn dadurch die Voraussetzungen fur die Ausliibung der
Fischerei wesentlich verbessert werden und die gednderten Reviere weiterhin die Voraussetzungen nach § 4
Abs. 2 erfillen.Die Behérde hat auf Antrag der Fischereiberechtigten oder von Amts wegen die Grenzen
benachbarter Gemeinschaftsreviere zu andern, wenn dadurch die Voraussetzungen fur die Ausiibung der
Fischerei wesentlich verbessert werden und die geanderten Reviere weiterhin die Voraussetzungen nach
Paragraph 4, Absatz 2, erftllen.

3. Abschnitt
Auslbung der Fischerei Allgemeines

§ 11. (1) Die Fischerei darf, soweit in diesem Gesetz nichts anderes bestimmt ist, nur in einem Fischwasser ausgelibt
werden, das ein Fischereirevier oder einen Teil davon bildet oder das nach § 8 Abs. 1 einem Fischereirevier zugewiesen
ist.Paragraph 11, (1) Die Fischerei darf, soweit in diesem Gesetz nichts anderes bestimmt ist, nur in einem Fischwasser
ausgelbt werden, das ein Fischereirevier oder einen Teil davon bildet oder das nach Paragraph 8, Absatz eins, einem

Fischereirevier zugewiesen ist.

n

22 E. Die hier mal3geblichen Bestimmungen der Verordnung der Tiroler Landesregierung vom 24. Februar 1934 Uber
die Fischereirevierbildung fir die Bezirke Innsbruck-Stadt und Innsbruck-Land, ZI Va Z 2525/1-33, lauten auszugsweise:
22 E. Die hier maf3geblichen Bestimmungen der Verordnung der Tiroler Landesregierung vom 24. Februar 1934 Uber
die Fischereirevierbildung fir die Bezirke Innsbruck-Stadt und Innsbruck-Land, ZI Va Ziffer 2525 /, eins -, 33,, lauten

auszugsweise:

"Auf Grund des § 9 des Fischereigesetzes vom 5. Marz 1925, LGBI. Nr. 25 hat die Tiroler Landesregierung in der Sitzung
vom 24. Feber 1934 beschlossen, die in den politischen Bezirken Innsbruck-Stadt und Innsbruck-Land gelegenen



Gewasser einschlieBlich der im Zuge derselben befindlichen Mlhlgange und sonstigen kinstlichen Gerinne, Altwasser
und Ausstande, welche mit ersteren auch nur periodisch in einer zum Wechsel der Fische geeigneten Verbindung
stehen, in nachstehende Reviere einzuteilen:"Auf Grund des Paragraph 9, des Fischereigesetzes vom 5. Marz 1925,
Landesgesetzblatt , Nr. 25 hat die Tiroler Landesregierung in der Sitzung vom 24. Feber 1934 beschlossen, die in den
politischen Bezirken Innsbruck-Stadt und Innsbruck-Land gelegenen Gewasser einschlieBlich der im Zuge derselben
befindlichen Mihlgange und sonstigen kinstlichen Gerinne, Altwasser und Ausstande, welche mit ersteren auch nur
periodisch in einer zum Wechsel der Fische geeigneten Verbindung stehen, in nachstehende Reviere einzuteilen:

4.) Eigenrevier Mundani.

Inn, rechtes Ufer von der Schiffslande bei Wiederpuiten bis zur Einmindung des K-Baches (ohne diesen) samt allen
Zuflissen und kinstlichen Gerinnen in dieser Strecke.

6.) Eigenrevier Wachter.

Inn, beide Ufer von der Mundung des K-Baches (mit diesem) bis zur Flaurlinger Ueberfuhr samt allen Zuflissen und
kinstlichen Gerinnen in dieser Strecke.

n

Ill. Erwagungen rémisch drei. Erwagungen

2 3A. Die beiden Revisionssachen werden wegen ihres sachlichen und persénlichen Zusammenhanges zur
gemeinsamen Beratung und Entscheidung verbunden.

24 B. Das Ziel der im Rahmen eines land- oder forstwirtschaftlichen Zusammenlegungsverfahrens durchzufihrenden
Verbesserung und Neugestaltung der Besitz-, Benltzungs- und Bewirtschaftungsverhaltnisse im landlichen Lebens-
und Wirtschaftsraum liegt in der Schaffung und Erhaltung einer leistungsfahigen und umweltvertraglichen
Landwirtschaft. Die Agrarbehdrde hat in einem solchen Verfahren den land- und forstwirtschaftlichen Grundbesitz neu
einzuteilen und zu erschlieBen sowie die rechtlichen und wirtschaftlichen Grundlagen der land- und
forstwirtschaftlichen Betriebe nach zeitgemalRen betriebs- und volkswirtschaftlichen wie auch &kologischen
Gesichtspunkten zu ordnen (vgl 8 1 Abs 1 des Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes 1951; 8 1 Abs 1 TFLG 1996). Nach
§ 72 Abs 4 TFLG 1996 ist die Agrarbehorde dabei grundsatzlich zur Verhandlung und Entscheidung Uber alle
tatsachlichen und rechtlichen Verhaltnisse, die zum Zweck der Durchfiihrung der Zusammenlegung, Flurbereinigung,
Teilung, Regulierung oder Auseinandersetzung in das Verfahren einbezogen werden mussen, zustandig. 24 B. Das Ziel
der im Rahmen eines land- oder forstwirtschaftlichen Zusammenlegungsverfahrens durchzuftihrenden Verbesserung
und Neugestaltung der Besitz-, Beniltzungs- und Bewirtschaftungsverhdltnisse im landlichen Lebens- und
Wirtschaftsraum liegt in der Schaffung und Erhaltung einer leistungsfahigen und umweltvertraglichen Landwirtschaft.
Die Agrarbehdrde hat in einem solchen Verfahren den land- und forstwirtschaftlichen Grundbesitz neu einzuteilen und
zu erschlieBen sowie die rechtlichen und wirtschaftlichen Grundlagen der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe
nach zeitgeméaRen betriebs- und volkswirtschaftlichen wie auch 6kologischen Gesichtspunkten zu ordnen vergleiche ,
Paragraph eins, Absatz eins, des Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes 1951; Paragraph eins, Absatz eins, TFLG 1996).
Nach Paragraph 72, Absatz 4, TFLG 1996 ist die Agrarbehdérde dabei grundsatzlich zur Verhandlung und Entscheidung
Uber alle tatsachlichen und rechtlichen Verhéltnisse, die zum Zweck der Durchfihrung der Zusammenlegung,
Flurbereinigung, Teilung, Regulierung oder Auseinandersetzung in das Verfahren einbezogen werden missen,
zustandig.

25 Die Zustandigkeit der Agrarbehorde erstreckt sich nach § 72 Abs 5 TFLG 1996 insbesondere auf Streitigkeiten Uber
Eigentum und Besitz an den in das Verfahren einbezogenen Grundstlicken (lit a), auf Streitigkeiten Uber den
Grenzverlauf solcher Grundstiicke einschlieRlich der Streitigkeiten Uber den Grenzverlauf zwischen einbezogenen und
nicht einbezogenen Grundsticken (lit b) sowie auf Streitigkeiten Uber Gegenleistungen fur die Benutzung von in das
Verfahren einbezogenen Grundsticken (lit c). Der Verwaltungsgerichtshof hat in diesem Zusammenhang
ausgesprochen, dass auch die Ermittlung von Dienstbarkeiten, mit denen in das Verfahren einbezogene Grundsticke
belastet sind, nach § 12 TFLG 1996 zu den Aufgaben der Agrarbehérde gehért (VwGH vom 3. Juli 2003, 2003/07/0028).
25 Die Zustandigkeit der Agrarbehdrde erstreckt sich nach Paragraph 72, Absatz 5, TFLG 1996 insbesondere auf
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Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz an den in das Verfahren einbezogenen Grundstliicken (Litera a,), auf
Streitigkeiten Uber den Grenzverlauf solcher Grundstiicke einschlieBlich der Streitigkeiten Uber den Grenzverlauf
zwischen einbezogenen und nicht einbezogenen Grundstliicken (Litera b,) sowie auf Streitigkeiten Uber
Gegenleistungen fur die Benutzung von in das Verfahren einbezogenen Grundsticken (Litera c,). Der
Verwaltungsgerichtshof hat in diesem Zusammenhang ausgesprochen, dass auch die Ermittlung von Dienstbarkeiten,
mit denen in das Verfahren einbezogene Grundstlicke belastet sind, nach Paragraph 12, TFLG 1996 zu den Aufgaben
der Agrarbehorde gehdrt (VwGH vom 3. Juli 2003, 2003/07/0028).

26 Die Zustandigkeiten der Agrarbehdrde sind jedoch sowohl in zeitlicher als auch in sachlicher Hinsicht begrenzt. Die
zeitlichen Schranken der Zustandigkeit bestehen darin, dass die Agrarbehdrde diese nach §8 72 Abs 4 TFLG 1996 nur
von der Einleitung bis zum Abschluss des Zusammenlegungs-, Flurbereinigungs-, Teilungs-, Auseinandersetzungs- oder
Regulierungsverfahrens wahrnehmen kann. Sobald die Agrarbehérde ein Zusammenlegungsverfahren mit
Verordnung, kundgemacht im "Boten fur Tirol", fur abgeschlossen erklart hat, fehlt ihr ab diesem Zeitpunkt die
Zustandigkeit zur Erlassung eines Bescheides etwa betreffend die Korrektur des Grundbuchs und des Grenzkatasters
(VWGH vom 11. Marz 1997, 96/07/0229). Sachliche Grenzen sind der Agrarbehérde dadurch gesetzt, dass § 72 Abs 7
TFLG 1996 bestimmte Angelegenheiten von ihrer Zustandigkeit ausdricklich ausschliel3t: 26 Die Zustandigkeiten der
Agrarbehdrde sind jedoch sowohl in zeitlicher als auch in sachlicher Hinsicht begrenzt. Die zeitlichen Schranken der
Zustandigkeit bestehen darin, dass die Agrarbehorde diese nach Paragraph 72, Absatz 4, TFLG 1996 nur von der
Einleitung bis zum Abschluss des Zusammenlegungs-, Flurbereinigungs-, Teilungs-, Auseinandersetzungs- oder
Regulierungsverfahrens wahrnehmen kann. Sobald die Agrarbehérde ein Zusammenlegungsverfahren mit
Verordnung, kundgemacht im "Boten fur Tirol", fur abgeschlossen erklart hat, fehlt ihr ab diesem Zeitpunkt die
Zustandigkeit zur Erlassung eines Bescheides etwa betreffend die Korrektur des Grundbuchs und des Grenzkatasters
(VWGH vom 11. Méarz 1997, 96/07/0229). Sachliche Grenzen sind der Agrarbehérde dadurch gesetzt, dass Paragraph 72,
Absatz 7, TFLG 1996 bestimmte Angelegenheiten von ihrer Zustandigkeit ausdrucklich ausschlief3t:

Darunter fallen nach 8 72 Abs 7 lit ¢ TFLG 1996 auch die Angelegenheiten der Eisenbahnen, der Bundesstral3en, der
LandesstralRen, der Schifffahrt, der Luftfahrt, des Bergbaus, der Jagd und der Fischerei.Darunter fallen nach Paragraph
72, Absatz 7, Litera ¢, TFLG 1996 auch die Angelegenheiten der Eisenbahnen, der BundesstraRen, der Landesstral3en,
der Schifffahrt, der Luftfahrt, des Bergbaus, der Jagd und der Fischerei.

27 Der nach der Rechtsprechung bestehende umfassende und durch die Ausnahmen, die sich aus § 72 Abs 4
TFLG 1996 nur scheinbar ergeben, nicht eingeschrankte Umfang der Zustandigkeit der Agrarbehdérde bezieht sich nach
dieser Rechtsprechung lediglich auf die in 8 72 Abs 5 lit a bis ¢ TFLG 1996 genannten Streitigkeiten (vgl VWGH vom
24, Janner 1984, 83/07/0223; VfGH vom 29. Februar 2016, K | 4/2015, Rz 26; OGH vom 7. Marz 2013,1 Ob 243/12k). Bei
§ 72 Abs 5 TFLG 1996 handelt es sich namlich um eine Sondervorschrift, die nach der Absicht des Tiroler
Landesgesetzgebers Uber die Bestimmungen des vorangegangenen Absatzes hinausgeht. Diese Wirkung vermag
jedoch die Zustandigkeit der Agrarbehdrde nicht auf jene Angelegenheiten zu erstrecken, die nach 8 72 Abs 7
TFLG 1996 ausdriicklich davon ausgenommen sind. 27 Der nach der Rechtsprechung bestehende umfassende und
durch die Ausnahmen, die sich aus Paragraph 72, Absatz 4, TFLG 1996 nur scheinbar ergeben, nicht eingeschrankte
Umfang der Zustandigkeit der Agrarbehdrde bezieht sich nach dieser Rechtsprechung lediglich auf die in Paragraph 72,
Absatz 5, Litera a, bis ¢ TFLG 1996 genannten Streitigkeiten vergleiche , VWGH vom 24. Janner 1984, 83/07/0223; VfGH
vom 29. Februar 2016, K rdmisch eins 4 aus 2015,, Rz 26; OGH vom 7. Marz 2013, 1 Ob 243/12k). Bei Paragraph 72,
Absatz 5, TFLG 1996 handelt es sich namlich um eine Sondervorschrift, die nach der Absicht des Tiroler
Landesgesetzgebers Uber die Bestimmungen des vorangegangenen Absatzes hinausgeht. Diese Wirkung vermag
jedoch die Zustandigkeit der Agrarbehorde nicht auf jene Angelegenheiten zu erstrecken, die nach Paragraph 72,
Absatz 7, TFLG 1996 ausdruicklich davon ausgenommen sind.

28 Indem das Verwaltungsgericht aber angenommen hat, dass die Agrarbehdrde im Rahmen ihrer Zustandigkeit fir
Streitigkeiten Uber Eigentum und Besitz an den in ein Zusammenlegungsverfahren einbezogenen Grundsticken auch
die Frage des Umfangs und Bestandes der jeweils zustehenden Fischereiausiibungsrechte zu kldren sei, hat es der
Rechtslage nicht entsprochen.

29 C. Der Vollstandigkeit halber ist noch auf Folgendes hinzuweisen:

§8 4 Abs 1 Tl FischG legt fest, dass die Fischwdasser in Fischereireviere einzuteilen oder nach & 8 Tl FischG einem
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Fischereirevier zuzuweisen sind. Als Fischereireviere durfen nach 8 4 Abs 2 Tl FischG nur Fischwasser festgelegt
werden, die eine Uberwiegend ununterbrochene Wasserstrecke oder Uberwiegend zusammenhdngende Wasserflache
mit standiger Wasserfuhrung umfassen und deren Angebot an Nahrung und Laichplatzen und deren Unterstands-,
Wasserstands- und Temperaturverhdltnisse die nachhaltige Zucht, Hege und Nutzung eines der Beschaffenheit des
Fischwassers entsprechenden Bestandes an Wassertieren zulassen. Nach 8 5 Abs 1 Tl FischG hat die Fischereibehérde
auf Antrag des Fischereiberechtigten ein Fischwasser, an dem nur ein Fischereirecht besteht und das die
Voraussetzungen nach 8 4 Abs 2 leg cit erflllt, oder Fischwasser, an denen das Fischereirecht derselben Person zusteht
und die in ihrer Gesamtheit die Voraussetzungen nach § 4 Abs 2 leg cit erflllen, als Eigenrevier festzulegen.Paragraph
4, Absatz eins, Tl FischG legt fest, dass die Fischwasser in Fischereireviere einzuteilen oder nach Paragraph 8, Tl FischG
einem Fischereirevier zuzuweisen sind. Als Fischereireviere dirfen nach Paragraph 4, Absatz 2, Tl FischG nur
Fischwasser festgelegt werden, die eine Uberwiegend ununterbrochene Wasserstrecke oder Uberwiegend
zusammenhangende Wasserflaiche mit standiger Wasserfihrung umfassen und deren Angebot an Nahrung und
Laichplatzen und deren Unterstands-, Wasserstands- und Temperaturverhaltnisse die nachhaltige Zucht, Hege und
Nutzung eines der Beschaffenheit des Fischwassers entsprechenden Bestandes an Wassertieren zulassen. Nach
Paragraph 5, Absatz eins, Tl FischG hat die Fischereibehérde auf Antrag des Fischereiberechtigten ein Fischwasser, an
dem nur ein Fischereirecht besteht und das die Voraussetzungen nach Paragraph 4, Absatz 2, leg cit erfullt, oder
Fischwasser, an denen das Fischereirecht derselben Person zusteht und die in ihrer Gesamtheit die Voraussetzungen
nach Paragraph 4, Absatz 2, leg cit erfiillen, als Eigenrevier festzulegen.

30 Aus dem Wortlaut des 8 5 Abs 1 Tl FischG ergibt sich klar, dass ein Eigenrevier nur auf Antrag eines
Fischereiberechtigten, dem das Fischereirecht fur das Fischwasser (vgl § 5 Abs 1 lit a Tl FischG) oder die Fischwasser
(vgl 8 5 Abs 1 lit b Tl FischG) zukommt, festgelegt werden darf. Wurde ein Antrag von einem Fischereiberechtigten fur
ein Fischwasser, an dem ihm das Fischereirecht zusteht, auf Eigenrevierbildung im Sinne des § 5 Abs 1 Tl FischG gestellt
und sind die Voraussetzungen nach &8 4 Abs 2 Tl FischG erfullt, hat der jeweilige Fischereiberechtigte einen
Rechtsanspruch auf Festlegung als Eigenrevier (VWGH vom 26. Juni 2013, 2011/03/0214). Steht das Fischereirecht an
Fischwassern hingegen verschiedenen Personen zu und erfullen diese Fischwasser jeweils fur sich allein die
Voraussetzungen des &8 4 Abs 2 Tl FischG nicht, so hat die Behérde nach &8 6 Abs 1 Tl FischG auf Antrag der
Fischereiberechtigten oder von Amts wegen die betroffenen Fischwasser als Gemeinschaftsrevier festzulegen, wenn
sie in ihrer Gesamtheit die Voraussetzungen nach & 4 Abs 2 Tl FischG erfullen. 30 Aus dem Wortlaut des Paragraph 5,
Absatz eins, Tl FischG ergibt sich klar, dass ein Eigenrevier nur auf Antrag eines Fischereiberechtigten, dem das
Fischereirecht flr das Fischwasser vergleiche , Paragraph 5, Absatz eins, Litera a, Tl FischG) oder die Fischwasser
vergleiche , Paragraph 5, Absatz eins, Litera b, Tl FischG) zukommt, festgelegt werden darf. Wurde ein Antrag von
einem Fischereiberechtigten fiir ein Fischwasser, an dem ihm das Fischereirecht zusteht, auf Eigenrevierbildung im
Sinne des Paragraph 5, Absatz eins, Tl FischG gestellt und sind die Voraussetzungen nach Paragraph 4, Absatz
2, Tl FischG erfullt, hat der jeweilige Fischereiberechtigte einen Rechtsanspruch auf Festlegung als Eigenrevier (VWGH
vom 26. Juni 2013, 2011/03/0214). Steht das Fischereirecht an Fischwassern hingegen verschiedenen Personen zu und
erflllen diese Fischwasser jeweils fur sich allein die Voraussetzungen des Paragraph 4, Absatz 2, Tl FischG nicht, so hat
die Behorde nach Paragraph 6, Absatz eins, Tl FischG auf Antrag der Fischereiberechtigten oder von Amts wegen die
betroffenen Fischwasser als Gemeinschaftsrevier festzulegen, wenn sie in ihrer Gesamtheit die Voraussetzungen nach
Paragraph 4, Absatz 2, Tl FischG erfullen.

31 Die Festlegung von Fischereirevieren hat nach § 4 Abs 5 Tl FischG mit schriftlichem Bescheid zu erfolgen. Stellt das
Verwaltungsgericht daher in einem Beschwerdeverfahren eine Diskrepanz zwischen dem grundbucherlich
eingetragenen Fischereirecht und dem im Rahmen der Reviereinteilung bescheidmaRig festgelegten
Fischereiausibungsrecht fest, so hat es gegebenenfalls den Bescheid wegen Rechtswidrigkeit aufzuheben. 31 Die
Festlegung von Fischereirevieren hat nach Paragraph 4, Absatz 5, Tl FischG mit schriftlichem Bescheid zu erfolgen.
Stellt das Verwaltungsgericht daher in einem Beschwerdeverfahren eine Diskrepanz zwischen dem grundbdcherlich
eingetragenen Fischereirecht und dem im Rahmen der Reviereinteilung bescheidmaRig festgelegten
Fischereiausibungsrecht fest, so hat es gegebenenfalls den Bescheid wegen Rechtswidrigkeit aufzuheben.

8§ 30 des Tiroler Fischerei-Gesetzes 1925 sah demgegenuber vor, dass die erstmalige Bildung von Fischereirevieren
bzw Einteilung der Gewasser in Eigen- und Pachtreviere von der Tiroler Landesregierung mit Verordnung zu regeln
war. Dementsprechend wurde die Einteilung der in den Bezirken Innsbruck-Stadt und Innsbruck-Land gelegenen
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Gewasser einschlieBlich der im Zuge derselben befindlichen Mlhlgange und sonstigen kinstlichen Gerinne, Altwasser
und Ausstande in Fischereireviere vom 24. Februar 1934, Z| Va Z 2525/1-33, auch als Verordnung beschlossen und
kundgemacht. Entstehen dem Verwaltungsgericht auf dem Boden des von ihm erst festzustellenden Sachverhalts
gegen die Anwendung einer solchen Verordnung Bedenken aus dem Grund der Gesetzwidrigkeit, so erdffnet Art 135
Abs 4 iVm Art 89 Abs 2 und Art 139 Abs 1 Z 1 B-VG die Mdglichkeit, ein Verordnungsprifungsverfahren beim
Verfassungsgerichtshof anzustrengen.Paragraph 30, des Tiroler Fischerei-Gesetzes 1925 sah demgegenuber vor, dass
die erstmalige Bildung von Fischereirevieren bzw Einteilung der Gewasser in Eigen- und Pachtreviere von der Tiroler
Landesregierung mit Verordnung zu regeln war. Dementsprechend wurde die Einteilung der in den Bezirken
Innsbruck-Stadt und Innsbruck-Land gelegenen Gewadsser einschlieBlich der im Zuge derselben befindlichen
Muhlgange und sonstigen kinstlichen Gerinne, Altwasser und Ausstande in Fischereireviere vom 24. Februar 1934,
ZI Va Ziffer 2525 /, eins -, 33,, auch als Verordnung beschlossen und kundgemacht. Entstehen dem Verwaltungsgericht
auf dem Boden des von ihm erst festzustellenden Sachverhalts gegen die Anwendung einer solchen Verordnung
Bedenken aus dem Grund der Gesetzwidrigkeit, so eréffnet Artikel 135, Absatz 4, in Verbindung mit Artikel 89, Absatz 2
und Artikel 139, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG die Moglichkeit, ein Verordnungsprufungsverfahren beim
Verfassungsgerichtshof anzustrengen.

32 Darlber hinaus fillt auf, dass die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck - offenbar in Ubernahme der Angaben des
Zweitrevisionswerbers in seinem Antrag vom 20. August 2015 - moglicherweise Ubersehen hat, dass die
Kilometrierung des | Ublicherweise an dessen Miundung in die D in P, bei deren Flusskilometer 2225,20, beginnt und
von dort weg stromaufwarts gezahlt wird. Zudem dirfte der Bezirkshauptmannschaft bei der von ihr - dann
faélschlicherweise - angenommenen Subtraktion der Strecke von 65 Metern, um die der K-Bach im Rahmen des mit
Bescheid vom 24. November 1972 abgeschlossenen Zusammenlegungsverfahrens der Tiroler Landesregierung nach
Osten verlegt wurde, offenbar auch ein Rechenfehler unterlaufen sein. Zu prifen ist im fortgesetzten Verfahren daher
auch, ob demnach die Bezirkshauptmannschaft in Spruchpunkt Il des Bescheides vom 10. Februar 2016 nicht
festzustellen gehabt hatte, dass die westliche Grenze des Fischereireviers Nr C rechtsufrig am | zum Revier Nr A 65 m
westlich der bei Flusskilometer 320,94 gelegenen derzeitigen Mindung des K-Bachs, also bei Flusskilometer 321,59
liegt. 32 Dariiber hinaus fallt auf, dass die Bezirkshauptmannschaft Innsbruck - offenbar in Ubernahme der Angaben
des Zweitrevisionswerbers in seinem Antrag vom 20. August 2015 - moglicherweise Ubersehen hat, dass die
Kilometrierung des rémisch eins Ublicherweise an dessen Mindung in die D in P, bei deren Flusskilometer 2225,20,
beginnt und von dort weg stromaufwarts gezahlt wird. Zudem durfte der Bezirkshauptmannschaft bei der von ihr
- dann falschlicherweise - angenommenen Subtraktion der Strecke von 65 Metern, um die der K-Bach im Rahmen des
mit Bescheid vom 24. November 1972 abgeschlossenen Zusammenlegungsverfahrens der Tiroler Landesregierung
nach Osten verlegt wurde, offenbar auch ein Rechenfehler unterlaufen sein. Zu priifen ist im fortgesetzten Verfahren
daher auch, ob demnach die Bezirkshauptmannschaft in Spruchpunkt rémisch drei des Bescheides vom
10. Februar 2016 nicht festzustellen gehabt hatte, dass die westliche Grenze des Fischereireviers Nr C rechtsufrig am
rémisch eins zum Revier Nr A 65 m westlich der bei Flusskilometer 320,94 gelegenen derzeitigen Mindung des K-
Bachs, also bei Flusskilometer 321,59 liegt.

IV. Ergebnis romisch vier. Ergebnis

A. Das angefochtene Erkenntnis war daher gemaR & 42 Abs 2 Z 1 VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts
aufzuheben.B. Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet auf 8§ 47 ff VwGG iVm der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2014.A. Das angefochtene Erkenntnis war daher gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer
eins, VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufzuheben. B. Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet auf
Paragraphen 47, ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.
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