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1. BAO § 263 heute

2. BAO § 263 gultig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

3. BAO § 263 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
4. BAO § 263 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
5. BAO § 263 gliltig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

1. BAO § 279 heute

2. BAO § 279 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

3. BAO § 279 giiltig von 12.08.2006 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2006
4. BAO § 279 gultig von 01.01.2003 bis 11.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
5. BAO § 279 gliltig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

1. BAO § 288 heute

2. BAO § 288 gultig ab 01.03.2014 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 13/2014

3. BAO § 288 gultig von 01.01.2014 bis 28.02.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
4. BAO § 288 gultig von 21.08.2003 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
5. BAO § 288 gultig von 01.01.2003 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
6. BAO § 288 gliltig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

1. BAO 8§ 289 heute
2. BAO § 289 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
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3. BAO § 289 giiltig von 26.03.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
4. BAO § 289 gliltig von 12.08.2006 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2006
5. BAO § 289 gultig von 21.08.2003 bis 11.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
6. BAO § 289 gultig von 01.01.2003 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
7. BAO § 289 gultig von 26.06.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
8. BAO § 289 giiltig von 30.12.1989 bis 25.06.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 660/1989
9. BAO § 289 giiltig von 19.04.1980 bis 29.12.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. VWGG 8§ 28 heute
2. VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGG § 28 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwWGG 8 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 28 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 gliltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 28 giiltig von 01.01.1991 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VwGG § 28 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8§ 34 gliltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 34 giiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8§ 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 gliltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8§ 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 34 giltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 giltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG 8§ 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): Ra 2014/17/0017
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Holeschofsky sowie die Hofratinnen
Mag. Dr. Zehetner und Mag.a Nussbaumer-Hinterauer als Richterinnen bzw Richter, unter Mitwirkung der
Schriftfihrerin Mag.a Kratschmayr, Gber die Revisionen der , gegen die Erkenntnisse des Landesverwaltungsgerichts
Steiermark jeweils vom 13. Mai 2014, 1) LVwG 61.4-2770/2014-7 (hg Ra 2014/17/0016) betreffend Lustbarkeitsabgabe
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far den Zeitraum 1. Dezember 2012 bis 30. Juni 2013, 2) LVWG 61.4-2891/2014-7 (hg Ra 2014/17/0017) betreffend
Lustbarkeitsabgabe fur den Zeitraum 1. Juli bis 31. Oktober 2012 (mitbeteiligte Partei: Stadtgemeinde Leibnitz in
8430 Leibnitz, Hauptplatz 24), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revisionen werden zurtickgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheiden vom vom 13. Dezember 2012 (hg Verfahren Ra 2014/17/0017) und vom 26. Juli 2013 (hg Verfahren
Ra 2014/17/0016) setzte der Blrgermeister der mitbeteiligten Stadtgemeinde gegenuber der revisionswerbenden
Partei flUr den Zeitraum vom 1. Juli 2012 bis 31. Oktober 2012 bzw vom 1. Dezember 2012 bis 30. Juni 2013 nach
8 4 Abs 5 Z 4 Lustbarkeitsabgabegesetz 2003 (LAG) fur das Halten eines bzw fur das Halten von zwei
Geldspielapparaten iSd 8 5a Abs 3 Steiermadrkisches Veranstaltungsgesetz (Greifarmautomaten) an einem naher
genannten Aufstellungsort eine Lustbarkeitsabgabe in Héhe von EUR 1.480,-- bzw EUR 5.180-- sowie gemafR
§ 217 Abs 1 und 2 sowie 8 217a Z 2 und 3 BAO einen Saumniszuschlag in der Héhe von EUR 28,-- bzw EUR 100,80
fest.Mit Bescheiden vom vom 13. Dezember 2012 (hg Verfahren Ra 2014/17/0017) und vom 26. Juli 2013 (hg Verfahren
Ra 2014/17/0016) setzte der Bulrgermeister der mitbeteiligten Stadtgemeinde gegenuber der revisionswerbenden
Partei fur den Zeitraum vom 1. Juli 2012 bis 31. Oktober 2012 bzw vom 1. Dezember 2012 bis 30. Juni 2013 nach
Paragraph 4, Absatz 5, Ziffer 4, Lustbarkeitsabgabegesetz 2003 (LAG) fUr das Halten eines bzw flr das Halten von zwei
Geldspielapparaten iSd Paragraph 5 a, Absatz 3, Steiermarkisches Veranstaltungsgesetz (Greifarmautomaten) an
einem naher genannten Aufstellungsort eine Lustbarkeitsabgabe in Hohe von EUR 1.480,- bzw EUR 5.180-- sowie
gemal Paragraph 217, Absatz eins, und 2 sowie Paragraph 217 a, Ziffer 2 und 3 BAO einen Saumniszuschlag in der
Hoéhe von EUR 28,-- bzw EUR 100,80 fest.

Den gegen diese Bescheide erhobenen Berufungen wurde jeweils mit Bescheid des Gemeinderates der mitbeteiligten
Stadtgemeinde vom 20. November 2013 keine Folge gegeben. Zudem anderte die Berufungsbehérde den Bescheid
vom 13. Dezember 2012 dahin ab, dass die Anzahl der lustbarkeitsabgabepflichtigen Gerate auf zwei und die
Lustbarkeitsabgabe sohin auf EUR 2.960,-- erhdht wurde.

Das gemall Art 151 Abs 51 Z 9 B-VG mit 1. Janner 2014 an die Stelle der belangten Behdrde getretene
Landesverwaltungsgericht Steiermark wies mit den angefochtenen Erkenntnissen die jeweils dagegen erhobenen und
als Beschwerden behandelten Vorstellungen der revisionswerbenden Partei als unbegriindet ab und sprach aus, dass
die ordentliche Revision jeweils unzulassig sei.Das gemaR Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 9, B-VG mit 1. Janner 2014 an
die Stelle der belangten Behdrde getretene Landesverwaltungsgericht Steiermark wies mit den angefochtenen
Erkenntnissen die jeweils dagegen erhobenen und als Beschwerden behandelten Vorstellungen der
revisionswerbenden Partei als unbegriindet ab und sprach aus, dass die ordentliche Revision jeweils unzulassig sei.

Der Verwaltungsgerichtshof hat die Revisionen wegen des sachlichen und persénlichen Zusammenhanges zur
gemeinsamen Entscheidung verbunden.

Gemald Art 133 Abs 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.GemaR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzung des Art 133 Abs 4 B-VG nicht zur Behandlung eignen,
sind gemal § 34 Abs 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtickzuweisen.
Dieser Beschluss ist gemal3 &8 34 Abs 3 VWGG in jeder Lage des Verfahrens zu fassen.Revisionen, die sich wegen
Nichtvorliegens der Voraussetzung des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, sind gemaR Paragraph
34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen. Dieser
Beschluss ist gemal Paragraph 34, Absatz 3, VWGG in jeder Lage des Verfahrens zu fassen.



Nach 8 34 Abs 1a VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuldssigkeit der Revision gemaf}
Art 133 Abs 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes nach § 25a Abs 1 VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit der auBerordentlichen Revision gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der
dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (§ 28 Abs 3 VwGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG
ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG an
den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes nach Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die Zulassigkeit der
auBerordentlichen Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafir in
der Revision vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

Hat das Verwaltungsgericht - wie in den vorliegenden Fallen - im Erkenntnis ausgesprochen, dass die Revision nicht
gemal Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist, hat die Revision gemall 8 28 Abs 3 VwGG auch gesondert die Griinde zu
enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fiir zuldssig erachtet wird.Hat
das Verwaltungsgericht - wie in den vorliegenden Fallen - im Erkenntnis ausgesprochen, dass die Revision nicht gemald
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist, hat die Revision gemal3 Paragraph 28, Absatz 3, VWGG auch gesondert die
Grinde zu enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zuladssig erachtet
wird.

Die revisionswerbende Partei fihrt in der Zulassigkeitsbegrindung der Revisionen aus, diese seien zuldssig, weil sie
von der LAsung einer Rechtsfrage abhingen, der "grundsatzliche Bedeutung fir die Lustbarkeitsabgabepflicht von
Greifarmgeraten" zukomme. Hiezu fehle Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes. Die Verfahren waren - ebenso
wie andere gleichartige Verfahren der revisionswerbenden Partei - auszusetzen gewesen. In der
Zulassigkeitsbegrindung zu Ra 2014/17/0017 bringt die revisionswerbende Partei zusatzlich vor, es fehle
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur "zweitinstanzliche(n) Abanderung hierzu ergangener
erstinstanzlicher Bescheide zum Nachteil des Berufungswerbers".

Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits mehrfach ausgesprochen, dass die Beurteilung der Zulassigkeit der Revision
durch den Verwaltungsgerichtshof ausschlielich anhand des Vorbringens in der Zulassungsbegrindung erfolgt. Der
Verwaltungsgerichtshof hat die Zuldssigkeit der aulRerordentlichen Revision sohin nur im Rahmen der dafur in der
Revision gesondert vorgebrachten Griande zu Uberprifen (vgl VWGH vom 10. Februar 2015, Ra 2015/02/0016, VWGH
vom 10. Dezember 2014, Ra 2014/20/0115, VwWGH vom 21. November 2014, Ra 2014/02/0131, VwGH vom
13. August 2014, Ra 2014/02/0071, VwWGH vom 25. April 2014, Ro 2014/10/0029, VWGH vom 20. Februar 2014,
Ro 2014/07/0016).Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits mehrfach ausgesprochen, dass die Beurteilung der
Zuldssigkeit der Revision durch den Verwaltungsgerichtshof ausschlieBlich anhand des Vorbringens in der
Zulassungsbegriindung erfolgt. Der Verwaltungsgerichtshof hat die Zulassigkeit der auRerordentlichen Revision sohin
nur im Rahmen der dafir in der Revision gesondert vorgebrachten Griinde zu Uberprifen vergleiche , VWGH vom
10. Februar 2015, Ra 2015/02/0016, VwWGH vom 10. Dezember 2014, Ra 2014/20/0115, VWGH vom 21. November 2014,
Ra 2014/02/0131, VWGH vom 13. August 2014, Ra 2014/02/0071, VWGH vom 25. April 2014, Ro 2014/10/0029, VwGH
vom 20. Februar 2014, Ro 2014/07/0016).

In diesem Zusammenhang hat der Verwaltungsgerichtshof auch festgehalten, dass der gebotenen gesonderten
Darstellung der Zulassigkeitsgriinde, nicht schon durch nahere Ausfihrungen zur behaupteten Rechtswidrigkeit der
bekdmpften Entscheidung oder zu den Rechten, in denen sich der Revisionswerber verletzt erachtet, Genlige getan
wird (vgl VWGH vom 25. Juni 2014, Ra 2014/07/0025).In diesem Zusammenhang hat der Verwaltungsgerichtshof auch
festgehalten, dass der gebotenen gesonderten Darstellung der Zuldssigkeitsgrinde, nicht schon durch nahere
Ausfiihrungen zur behaupteten Rechtswidrigkeit der bekampften Entscheidung oder zu den Rechten, in denen sich der
Revisionswerber verletzt erachtet, Genlige getan wird vergleiche , VWGH vom 25. Juni 2014, Ra 2014/07/0025).

Mit den oben wiedergegebenen Ausfihrungen in der Zuldssigkeitsbegrindung der Revisionen gelingt es der
revisionswerbenden Partei nicht, eine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung aufzuzeigen. Dem Vorbringen, die
Revision hange von der Losung einer Rechtsfrage ab, der "grundsatzliche Bedeutung fir die Lustbarkeitsabgabepflicht
von Greifarmgeraten" zukomme, ist keine Rechtsfrage zu entnehmen, geschweige denn eine solche grundsatzlicher
Bedeutung.

Im Hinblick auf das Vorbringen zur zweitinstanzlichen Abanderung erstinstanzlicher Bescheide zum Nachteil des
Berufungswerbers - dem wiederum keine Rechtsfrage zu entnehmen ist - kann darauf hinzugewiesen werden, dass es



im Abgabenverfahren kein Verschlechterungsverbot gibt und die zur Entscheidung zustandige Berufungsbehérde
(nunmehr das Verwaltungsgericht) den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abdndern darf (siehe
§ 289 Abs 2 BAO idF BGBI | Nr 97/2002, nunmehr geregelt in 8 263 Abs 1 iVm &8 288 Abs 1 BAO; vgl. zur
Abanderungsbefugnis der Verwaltungsgerichte auch § 279 Abs 1 BAO idF BGBI | Nr 14/2013).Im Hinblick auf das
Vorbringen zur zweitinstanzlichen Abanderung erstinstanzlicher Bescheide zum Nachteil des Berufungswerbers - dem
wiederum keine Rechtsfrage zu entnehmen ist - kann darauf hinzugewiesen werden, dass es im Abgabenverfahren
kein Verschlechterungsverbot gibt und die zur Entscheidung zustdndige Berufungsbehdérde (nunmehr das
Verwaltungsgericht) den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abandern darf (siehe Paragraph 289, Absatz
2, BAO in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 97 aus 2002,, nunmehr geregelt in Paragraph 263, Absatz eins, in
Verbindung mit , Paragraph 288, Absatz eins, BAO; vergleiche zur Abdanderungsbefugnis der Verwaltungsgerichte auch
Paragraph 279, Absatz eins, BAO in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 14 aus 2013,).

Eine Aussetzung gemdR§& 212a BAO ist nicht Gegenstand der angefochtenen Erkenntnisse, sodass der
Verwaltungsgerichthof dartber nicht abzusprechen hat. Auch das diesbezlgliche Vorbringen konnte eine Zulassigkeit
der Revision nicht bewirken.Eine Aussetzung gemaR Paragraph 212 a, BAO ist nicht Gegenstand der angefochtenen
Erkenntnisse, sodass der Verwaltungsgerichthof dariber nicht abzusprechen hat. Auch das diesbezigliche Vorbringen
konnte eine Zulassigkeit der Revision nicht bewirken.

Mit dem Zulassigkeitsvorbringen in den vorliegenden Revisionen wurden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im
Sinne des Art 133 Abs 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme, weshalb beide Revisionen als unzulassig
zurlickzuweisen waren.Mit dem Zulassigkeitsvorbringen in den vorliegenden Revisionen wurden keine Rechtsfragen
aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame, weshalb beide

Revisionen als unzuldssig zurickzuweisen waren.

Im Ubrigen kann auf das hg Erkenntnis vom heutigen Tag, Ro 2014/17/0065, verwiesen werden, mit dem iber
weitgehend inhaltsgleiches Vorbringen der revisionswerbenden Partei abgesprochen wurde.

Von der jeweils von der revisionswerbenden Partei beantragten Verhandlung konnte gemaR & 39 Abs 2 Z 1 VWGG
abgesehen werden.Von der jeweils von der revisionswerbenden Partei beantragten Verhandlung konnte gemafR
Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG abgesehen werden.
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