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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verfassungsgerichtshof;

10/07 Verwaltungsgerichtshof;

40/01 Verwaltungsverfahren;

Norm

AVG 868 Abs1;
B-VG Art133 Abs1 Z1;
B-VG Art133 Abs1;
B-VG Art133;
B-VG Art144 Abs3;
B-VG Art144;
VerfGG 1953 8§85;
VerfGG 1953 §87 Abs3;
VWGG §26 Abs4;
VwGG §30;
VWGG 8§46 Abs1;
VWGG 8§46 Abs4;
VWGG §46;
1. AVG § 68 heute
AVG § 68 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 68 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 68 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

W

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
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B-VG Art.
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B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

133 gtiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

133 heute

133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
133 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
133 gtiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
133 gtiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

133 heute

133 gtiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

144 heute

144 gultig ab 01.01.2014zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 51/2012

144 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 685/1988
144 giltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
144 giltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
144 giltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
144 giltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
144 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

144 heute

144 giltig ab 01.01.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

144 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
144 giltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
144 giltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
144 giltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
144 giltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 350/1981
144 giltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 302/1975
144 glltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
144 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
144 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

VWGG 8 26 heute

VWGG § 26 glltig ab 06.01.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VWGG § 26 glltig von 01.01.2017 bis 05.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGG § 26 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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5. VWGG § 26 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.

Nr. 330/1990

6. VWGG 8§ 26 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 30 heute
2. VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VwGG § 30 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
4. VwGG 8 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwWGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
6. VwWGG 8§ 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004
1. VWGG 8 46 heute
2. VwGG 8§ 46 glltig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG 8§ 46 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VwGG 8 46 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 46 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
6. VWGG 8 46 gultig von 01.02.1986 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 564/1985
7. VWGG 8 46 gultig von 01.02.1986 bis 31.01.1986zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 197/1985
8. VwWGG § 46 glltig von 05.01.1985 bis 31.01.1986
1. VWGG 8 46 heute
2. VwGG 8§ 46 glltig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 46 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VwGG 8§ 46 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 46 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
6. VWGG 8 46 gultig von 01.02.1986 bis 28.02.2013zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 564/1985
7. VWGG 8 46 gultig von 01.02.1986 bis 31.01.1986zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 197/1985
8. VWGG § 46 gliltig von 05.01.1985 bis 31.01.1986
1. VWGG 8 46 heute
2. VwWGG 8 46 gultig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 46 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VwWGG 8 46 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 46 giiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
6. VWGG 8§ 46 glltig von 01.02.1986 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 564/1985
7. VWGG 8§ 46 glltig von 01.02.1986 bis 31.01.1986zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 197/1985
8. VWGG § 46 gliltig von 05.01.1985 bis 31.01.1986

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Prasident Dr. Thienel und die Hofrate Dr. Handstanger und
Mag. Samm als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Dr. Zeleny, Gber die Revision der revisionswerbenden
Partei H F in K, vertreten durch Mag. Roland Reisch, Rechtsanwalt in 6370 Kitzbihel, Franz-Reisch-Stral3e 11a, gegen
den Beschluss des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 11. Oktober 2016, ZI LVwG-2015/23/0771-15, betreffend
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versaumung der Revisionsfrist nach § 46 VwWGG (belangte Behdrde vor
dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Kitzbthel), den Beschluss gefasst: Der Verwaltungsgerichtshof hat
durch den Vorsitzenden Prasident Dr. Thienel und die Hofrate Dr. Handstanger und Mag. Samm als Richter, unter
Mitwirkung des Schriftfihrers Dr. Zeleny, Uber die Revision der revisionswerbenden Partei H F in K, vertreten durch
Mag. Roland Reisch, Rechtsanwalt in 6370 Kitzblhel, Franz-Reisch-StraBe 11a, gegen den Beschluss des
Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 11. Oktober 2016, ZI LVwG-2015/23/0771-15, betreffend Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand wegen Versaumung der Revisionsfrist nach Paragraph 46, VWGG (belangte Behdrde vor dem
Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Kitzbihel), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriindung
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1 A. Nach Art 133 Abs 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichts die Revision zuldssig, wenn sie von der
Lésung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
Beschlisse der Verwaltungsgerichte ist Art 133 Abs 4 B-VG sinngemal anzuwenden (Art 133 Abs 9 B-VG). Nach § 34
Abs 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art 133 Abs 4 B-VG nicht zur
Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlckzuweisen. Nach § 34
Abs 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Art 133 Abs 4 B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichts gemal 8 25a Abs 1 VwGG nicht gebunden. Die Zuldssigkeit einer
auBerordentlichen Revision gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafir in der
Revision vorgebrachten Griinde zu Uberprifen (8 28 Abs 3 VWGG). 1 A. Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein
Erkenntnis des Verwaltungsgerichts die Revision zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofs abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs nicht einheitlich beantwortet wird. Auf Beschlisse der
Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemalR anzuwenden (Artikel 133, Absatz 9, B-VG). Nach
Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss
zurlickzuweisen. Nach Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der
Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichts gemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde zu
Uberprufen (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG).

2 B. Unstrittig ist, dass das Landesverwaltungsgericht Tirol mit Erkenntnis vom 19. Oktober 2015 eine Beschwerde des
Revisionswerbers gegen ein Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Kitzbihel vom 18. Februar 2015 als
unbegriindet abgewiesen hat. Gegen dieses Erkenntnis erhob der Revisionswerber zunachst Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof. Der Verfassungsgerichtshof lehnte die Behandlung der Beschwerde mit Beschluss vom
19. Februar 2016 ab und trat diese nach Art 144 Abs 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab. Die
Zustellung des Abtretungsbeschlusses an den Rechtsvertreter des Revisionswerbers erfolgte am 15. Marz 2016. 2 B.
Unstrittig ist, dass das Landesverwaltungsgericht Tirol mit Erkenntnis vom 19. Oktober 2015 eine Beschwerde des
Revisionswerbers gegen ein Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Kitzbihel vom 18. Februar 2015 als
unbegriindet abgewiesen hat. Gegen dieses Erkenntnis erhob der Revisionswerber zundchst Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof. Der Verfassungsgerichtshof lehnte die Behandlung der Beschwerde mit Beschluss vom
19. Februar 2016 ab und trat diese nach Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.
Die Zustellung des Abtretungsbeschlusses an den Rechtsvertreter des Revisionswerbers erfolgte am 15. Marz 2016.

3 C. Am 3. Oktober 2016 brachte der Revisionswerber beim Verwaltungsgericht unter einem einen Antrag auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach §8 46 VwGG betreffend die Versdumung der Revisionsfrist, eine
auBerordentliche Revision gegen die landesverwaltungsgerichtliche Entscheidung sowie einen Antrag auf Zuerkennung
der aufschiebenden Wirkung der Revision nach § 30 Abs 2 VwWGG ein. 3 C. Am 3. Oktober 2016 brachte der
Revisionswerber beim Verwaltungsgericht unter einem einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach
Paragraph 46, VWGG betreffend die Versdumung der Revisionsfrist, eine auBerordentliche Revision gegen die
landesverwaltungsgerichtliche Entscheidung sowie einen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung der
Revision nach Paragraph 30, Absatz 2, VWGG ein.

4 Mit dem bekampften Beschluss vom 11. Oktober 2016 wies das Landesverwaltungsgericht Tirol den Antrag auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versaumung der Frist zur Erhebung der Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach &8 46 VwGG ab und erkldrte die Revision fur nicht zulassig. Das Verwaltungsgericht
verkenne nicht, dass auch ein Rechtsirrtum in Form einer Unkenntnis von Rechtsvorschriften einen
Wiedereinsetzungsgrund darstellen kénne, wenn die weiteren Voraussetzungen, insbesondere mangelndes oder nur
leichtes Verschulden, vorlagen. Im Hinblick darauf, dass seit dem Inkrafttreten der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle
2012 nicht mehr die vom Verfassungsgerichtshof an den Verwaltungsgerichtshof abgetretene Beschwerde - nach



allfélliger Durchfuhrung eines Erganzungsverfahrens - in Behandlung genommen werde, sondern dass durch die
Zustellung des Abtretungsbeschlusses der erneute Lauf der Frist zur Einbringung einer Revision gegen das Erkenntnis
des Verwaltungsgerichts ausgeldst wirde, sei auf einzulangende Abtretungsbeschlisse des Verfassungsgerichtshofs in
einer Rechtsanwaltskanzlei besonderes Augenmerk zu legen. Angesichts dieser fir den Rechtsschutzsuchenden in
prozessualer Hinsicht erfolgten Anderung im Geflige des Rechtsschutzsystems (bersteige das Versehen des Vertreters
des Revisionswerbers einen minderen Grad, weshalb der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach § 46
Abs 1 VWGG abzuweisen gewesen sei. 4 Mit dem bekdampften Beschluss vom 11. Oktober 2016 wies das
Landesverwaltungsgericht Tirol den Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versdumung der Frist
zur Erhebung der Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Paragraph 46, VwGG ab und erklarte die Revision fur
nicht zulassig. Das Verwaltungsgericht verkenne nicht, dass auch ein Rechtsirrtum in Form einer Unkenntnis von
Rechtsvorschriften einen Wiedereinsetzungsgrund darstellen kénne, wenn die weiteren Voraussetzungen,
insbesondere mangelndes oder nur leichtes Verschulden, vorldgen. Im Hinblick darauf, dass seit dem Inkrafttreten der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012 nicht mehr die vom Verfassungsgerichtshof an den Verwaltungsgerichtshof
abgetretene Beschwerde - nach allfalliger Durchfihrung eines Ergdnzungsverfahrens - in Behandlung genommen
werde, sondern dass durch die Zustellung des Abtretungsbeschlusses der erneute Lauf der Frist zur Einbringung einer
Revision gegen das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts ausgeldst wirde, sei auf einzulangende Abtretungsbeschlisse
des Verfassungsgerichtshofs in einer Rechtsanwaltskanzlei besonderes Augenmerk zu legen. Angesichts dieser flr den
Rechtsschutzsuchenden in prozessualer Hinsicht erfolgten Anderung im Gefiige des Rechtsschutzsystems (ibersteige
das Versehen des Vertreters des Revisionswerbers einen minderen Grad, weshalb der Antrag auf Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand nach Paragraph 46, Absatz eins, VWGG abzuweisen gewesen sei.

5 Dagegen richtet sich die vorliegende auBerordentliche Revision.

6 D.1. Nach Art 133 Abs 1 B-VG erkennt der Verwaltungsgerichtshof Gber Revisionen gegen das Erkenntnis eines
Verwaltungsgerichts (Z 1), Uber Antrage auf Fristsetzung wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch ein
Verwaltungsgericht (Z 2) und Uber Kompetenzkonflikte zwischen Verwaltungsgerichten oder zwischen einem
Verwaltungsgericht und dem Verwaltungsgerichtshof (Z 3). Art 144 Abs 3 B-VG bestimmt, dass der
Verfassungsgerichtshof, wenn er findet, dass durch das angefochtene Erkenntnis des Verwaltungsgerichts kein
verfassungsgesetzlich gewahrleistetes Recht verletzt wurde, auf Antrag des Beschwerdefiihrers die Beschwerde zur
Entscheidung dartber, ob der Beschwerdefihrer durch das Erkenntnis in einem sonstigen Recht verletzt wurde, dem
Verwaltungsgerichtshof abzutreten hat. 8 26 Abs 4 VwGG sieht vor, dass, wenn der Verfassungsgerichtshof eine
Beschwerde nach Art 144 Abs 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, die Revisionsfrist mit der Zustellung
des Erkenntnisses oder Beschlusses des Verfassungsgerichtshofs, oder wenn der Antrag auf Abtretung der
Beschwerde erst nach dessen Zustellung gestellt wurde, mit der Zustellung des Beschlusses gemal § 87 Abs 3 VfGG
beginnt. 6 D.1. Nach Artikel 133, Absatz eins, B-VG erkennt der Verwaltungsgerichtshof Uber Revisionen gegen das
Erkenntnis eines Verwaltungsgerichts (Ziffer eins,), Uber Antrédge auf Fristsetzung wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch ein Verwaltungsgericht (Ziffer 2,) und Uber Kompetenzkonflikte zwischen
Verwaltungsgerichten oder zwischen einem Verwaltungsgericht und dem Verwaltungsgerichtshof (Ziffer 3,). Artikel 144,
Absatz 3, B-VG bestimmt, dass der Verfassungsgerichtshof, wenn er findet, dass durch das angefochtene Erkenntnis
des Verwaltungsgerichts kein verfassungsgesetzlich gewahrleistetes Recht verletzt wurde, auf Antrag des
Beschwerdefiihrers die Beschwerde zur Entscheidung darlber, ob der Beschwerdefiuhrer durch das Erkenntnis in
einem sonstigen Recht verletzt wurde, dem Verwaltungsgerichtshof abzutreten hat. Paragraph 26, Absatz 4, VWGG
sieht vor, dass, wenn der Verfassungsgerichtshof eine Beschwerde nach Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem
Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, die Revisionsfrist mit der Zustellung des Erkenntnisses oder Beschlusses des
Verfassungsgerichtshofs, oder wenn der Antrag auf Abtretung der Beschwerde erst nach dessen Zustellung gestellt
wurde, mit der Zustellung des Beschlusses gemal} Paragraph 87, Absatz 3, VfGG beginnt.

7 D.2. Vorauszuschicken ist zunachst, dass das Verwaltungsgericht zur Entscheidung Uber den
Wiedereinsetzungsantrag zustandig war, weil es nach 8 46 Abs 4 VwGG bis zur Vorlage der auBerordentlichen Revision
Uber den Antrag zu entscheiden hatte, wobei 8 46 leg cit schon seinem Wortlaut nach gleichermaRBen fir
auBerordentliche und ordentliche Revisionen zum Tragen kommt. 7 D.2. Vorauszuschicken ist zunachst, dass das
Verwaltungsgericht zur Entscheidung Uber den Wiedereinsetzungsantrag zustandig war, weil es nach Paragraph 46,



Absatz 4, VWGG bis zur Vorlage der auBerordentlichen Revision Uber den Antrag zu entscheiden hatte, wobei
Paragraph 46, leg cit schon seinem Wortlaut nach gleichermafRen fur aullerordentliche und ordentliche Revisionen
zum Tragen kommt.

8 D.3. Mit der Einfuhrung einer Revision an den Verwaltungsgerichtshof im Zuge der Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Novelle 2012 hat der Verfassungsgesetzgeber das durch den Verfassungsgerichtshof und den Verwaltungsgerichtshof
gebildete Rechtsschutzgeflige geandert. Dies hat notwendig zur Konsequenz, dass die Abtretung einer Beschwerde
seitens des Verfassungsgerichtshofs die Mdglichkeit der Einbringung einer Revision an den Verwaltungsgerichtshof
eroffnet, wie dies § 26 Abs 4 VWGG normiert. Der Verwaltungsgerichtshof entscheidet angesichts der in Art 133 B-VG
getroffenen Regelungen insofern Uber die abgetretene Beschwerde, als er die nach der Abtretung erhobene Revision
seiner Prifung unterzieht, wobei allerdings fir den Fall der nur teilweisen Bekdmpfung einer Entscheidung mit zwei
oder mehreren trennbaren Absprichen mit Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof auch der Umfang des
allfélligen Verfahrens vor dem Verwaltungsgerichtshof festgelegt ist (vgl VwGH vom 15. Oktober 2015,
Ro 2015/21/0029, mwH). 8 D.3. Mit der EinfUhrung einer Revision an den Verwaltungsgerichtshof im Zuge der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012 hat der Verfassungsgesetzgeber das durch den Verfassungsgerichtshof und
den Verwaltungsgerichtshof gebildete Rechtsschutzgeflige gedndert. Dies hat notwendig zur Konsequenz, dass die
Abtretung einer Beschwerde seitens des Verfassungsgerichtshofs die Moglichkeit der Einbringung einer Revision an
den Verwaltungsgerichtshof eréffnet, wie dies Paragraph 26, Absatz 4, VwGG normiert. Der Verwaltungsgerichtshof
entscheidet angesichts der in Artikel 133, B-VG getroffenen Regelungen insofern Giber die abgetretene Beschwerde, als
er die nach der Abtretung erhobene Revision seiner Prifung unterzieht, wobei allerdings fir den Fall der nur teilweisen
Bekampfung einer Entscheidung mit zwei oder mehreren trennbaren Abspriichen mit Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof auch der Umfang des allfélligen Verfahrens vor dem Verwaltungsgerichtshof festgelegt ist
vergleiche , VWGH vom 15. Oktober 2015, Ro 2015/21/0029, mwH).

9 D.4. Mit dieser auf dem Boden der Art 133 und Art 144 Abs 3 B-VG im Zusammenhalt mit § 26 Abs 4 VwGG
gegebenen neuen Rechtslage musste sich ein berufsmaRiger Parteienvertreter rechtzeitig vertraut machen. Sie ist mit
1. Janner 2014 und sohin mehr als zwei Jahre vor dem Zeitpunkt der Abtretung der Beschwerde seitens des
Verfassungsgerichtshofs im vorliegenden Fall in Kraft getreten. Ausgehend davon hat das Verwaltungsgericht die
Leitlinien der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht verlassen, wenn es in der Unterlassung eines
berufsmaRigen Parteienvertreters, sich mit den einschldgigen gesetzlichen Bestimmungen rechtzeitig vertraut zu
machen, ein Uber den minderen Grad des Versehens hinausgehendes Verschulden erblickte und deshalb den Antrag
auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand abwies (vgl etwa VWGH vom 24. Februar 2016, Ra 2015/09/0145; VwGH
vom 30. Juni 2015, Ra 2015/03/0037; VWGH vom 9. September 2015, Ra 2015/03/0049). 9 D.4. Mit dieser auf dem
Boden der Artikel 133 und Artikel 144, Absatz 3, B-VG im Zusammenhalt mit Paragraph 26, Absatz 4, VwGG gegebenen
neuen Rechtslage musste sich ein berufsmaRiger Parteienvertreter rechtzeitig vertraut machen. Sie ist mit
1. Janner 2014 und sohin mehr als zwei Jahre vor dem Zeitpunkt der Abtretung der Beschwerde seitens des
Verfassungsgerichtshofs im vorliegenden Fall in Kraft getreten. Ausgehend davon hat das Verwaltungsgericht die
Leitlinien der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht verlassen, wenn es in der Unterlassung eines
berufsmaRigen Parteienvertreters, sich mit den einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen rechtzeitig vertraut zu
machen, ein Uber den minderen Grad des Versehens hinausgehendes Verschulden erblickte und deshalb den Antrag
auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand abwies vergleiche , etwa VWGH vom 24. Februar 2016, Ra 2015/09/0145;
VwGH vom 30. Juni 2015, Ra 2015/03/0037; VWGH vom 9. September 2015, Ra 2015/03/0049).

10D.5. Da sich die im Antrag angesprochenen Bemerkungen in den Erlduterungen zur Regierungsvorlage der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012, wonach die Neufassung des Art 144 B-VG keine Anderung im Verhiltnis
zwischen dem Verfassungsgerichtshof und dem Verwaltungsgerichtshof bewirken soll
(ErlautRV 1618 BIgNR 24. GP, 20), auf die Abgrenzung der Zustandigkeiten der Gerichtshofe des offentlichen Rechts
bezieht und § 26 Abs 4 VWGG auch zu keiner Anderung im Verhéltnis zwischen den beiden Gerichtshéfen gefiihrt hat,
ist mit dem darauf gerichteten Hinweis des Revisionswerbers nichts zu gewinnen. Auch bei einer (ordentlichen oder
auBerordentlichen) Revision an den Verwaltungsgerichtshof handelt es sich um ein nach Rechtskraft der
verwaltungsgerichtlichen Entscheidung (vgl dazu § 30 VWGG und & 85 VfGG sowie auch VWGH vom 24. Mai 2016,
Ra 2016/03/0050) erhobenes Rechtsmittel, das dem zum Verfassungsgerichtshof offenstehenden Rechtsmittel
verfassungsrechtlich gleichgelagert ist, zumal der Verfassungsgerichtshof im Rahmen der ihm zukommenden



"Sonderverwaltungsgerichtsbarkeit" einen Teil der neuen zweistufigen Verwaltungsgerichtsbarkeit darstellt (vgl dazu
nochmals ErldutRV 1618 BIgNR 24. GP, 20, sowie VWGH vom 19. Mai 2015, Ko 2014/03/0001). 10 D.5. Da sich die im
Antrag angesprochenen Bemerkungen in den Erlduterungen zur Regierungsvorlage der Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Novelle 2012, wonach die Neufassung des Artikel 144, B-VG keine Anderung im Verhaltnis zwischen dem
Verfassungsgerichtshof und dem Verwaltungsgerichtshof bewirken soll (ErldutRV 1618 BIgNR 24. GP, 20), auf die
Abgrenzung der Zustandigkeiten der Gerichtshofe des offentlichen Rechts bezieht und Paragraph 26, Absatz 4, VWGG
auch zu keiner Anderung im Verhaltnis zwischen den beiden Gerichtshéfen gefiihrt hat, ist mit dem darauf gerichteten
Hinweis des Revisionswerbers nichts zu gewinnen. Auch bei einer (ordentlichen oder auBerordentlichen) Revision an
den Verwaltungsgerichtshof handelt es sich um ein nach Rechtskraft der verwaltungsgerichtlichen Entscheidung
vergleiche , dazu Paragraph 30, VwWGG und Paragraph 85, VfGG sowie auch VWGH vom 24. Mai 2016, Ra 2016/03/0050)
erhobenes Rechtsmittel, das dem zum Verfassungsgerichtshof offenstehenden Rechtsmittel verfassungsrechtlich
gleichgelagert  ist,  zumal der  Verfassungsgerichtshof  im Rahmen der ihm zukommenden
"Sonderverwaltungsgerichtsbarkeit" einen Teil der neuen zweistufigen Verwaltungsgerichtsbarkeit darstellt vergleiche ,
dazu nochmals ErlautRV 1618 BIgNR 24. GP, 20, sowie VWGH vom 19. Mai 2015, Ko 2014/03/0001).

1 1D.6. Bei diesem Ergebnis erweisen sich schlieBlich die vom Revisionswerber als unrichtig beanstandeten
Sachverhaltsfeststellungen des Verwaltungsgerichts (dass die Revisionsfrist am 27. April 2015 (statt am 27. April 2016)
geendet hatte und dass der Revisionswerber den Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand und die damit
verbundene Revision am 16. Dezember 2015 eingebracht hatte) als unerheblich, zumal das Verwaltungsgericht auch
bei richtiger Formulierung seiner Feststellungen zu keinem anderen Beschluss hatte kommen kénnen (vgl § 42 Abs 2
Z 3 lit ¢ VWGG). 11 D.6. Bei diesem Ergebnis erweisen sich schlie3lich die vom Revisionswerber als unrichtig
beanstandeten Sachverhaltsfeststellungen des Verwaltungsgerichts (dass die Revisionsfrist am 27. April 2015 (statt am
27. April 2016) geendet hatte und dass der Revisionswerber den Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
und die damit verbundene Revision am 16. Dezember 2015 eingebracht hatte) als unerheblich, zumal das
Verwaltungsgericht auch bei richtiger Formulierung seiner Feststellungen zu keinem anderen Beschluss hatte kommen
kdnnen vergleiche , Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3, Litera ¢, VWGG).

12E. In der Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art 133 Abs 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die Revision war daher zurlckzuweisen. 12 E. In der Revision werden somit keine
Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die
Revision war daher zurlckzuweisen.
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