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BAO 8§ 295 heute

BAO § 295 gultig ab 20.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022

BAO § 295 gultig von 08.01.2021 bis 19.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2021
BAO § 295 gultig von 01.01.2021 bis 07.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2020
BAO § 295 gultig von 01.09.2019 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2019
BAO § 295 gultig von 01.01.2014 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2013
BAO § 295 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
BAO § 295 gultig von 01.09.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2011
BAO 8§ 295 gultig von 30.12.1989 bis 31.08.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
BAO 8§ 295 gultig von 19.04.1980 bis 29.12.1989 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 151/1980

BAO 8 304 heute

BAO § 304 gultig ab 01.01.2019 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 62/2018

BAO § 304 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 3/2018

BAO 8§ 304 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 57/2004
BAO 8§ 304 gultig von 27.08.1994 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 681/1994
BAO 8§ 304 gultig von 13.01.1993 bis 26.08.1994 aufgehoben durch BGBI. Nr. 611/1994
BAO 8§ 304 gultig von 19.04.1980 bis 12.01.1993 aufgehoben durch BGBI. Nr. 648/1992

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
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6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 34 heute

2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zorn und die Hofrate MMag. Maislinger
und Mag. Novak als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Baumann, tber die Revision des Dr. K E in H,
vertreten durch Dr. Peter Beisteiner, Wirtschaftstreuhander in 5201 Seekirchen am Wallersee, Mathias-
BayrhamerstraBe 10, gegen das Erkenntnis des Bundesfinanzgerichts vom 15. April 2015, ZI. RV/6100456/2013,
betreffend die Zurlickweisung von Antragen auf Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemal
§ 295 Abs. 4 BAO und von Antragen auf Wiederaufnahme der Einkommensteuerverfahren 1999 und 2000 gemal3
§ 303 BAO, den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zorn
und die Hofrate MMag. Maislinger und Mag. Novak als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Baumann,
Uber die Revision des Dr. K E in H, vertreten durch Dr. Peter Beisteiner, Wirtschaftstreuhander in 5201 Seekirchen am
Wallersee, Mathias-Bayrhamerstrae 10, gegen das Erkenntnis des Bundesfinanzgerichts vom 15. April 2015,
ZI. RV/6100456/2013, betreffend die Zuruckweisung  von Antragen auf  Aufhebung der
Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemdald Paragraph 295, Absatz 4, BAO und von Antragen auf
Wiederaufnahme der Einkommensteuerverfahren 1999 und 2000 gemaf3 Paragraph 303, BAO, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Strittig ist, ob Antrage des Revisionswerbers auf Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemald
§ 295 Abs. 4 BAO und (alternativ) Antrage auf Wiederaufnahme der Einkommensteuerverfahren 1999 und 2000 gemaf3
§ 303 BAO fristgerecht eingebracht worden sind oder nicht. 1 Strittig ist, ob Antrage des Revisionswerbers auf
Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemdaR Paragraph 295, Absatz 4, BAO und (alternativ)
Antrage auf Wiederaufnahme der Einkommensteuerverfahren 1999 und 2000 gemal3 Paragraph 303, BAO fristgerecht
eingebracht worden sind oder nicht.

2 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. 2
Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu l6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

3 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen. 3
Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des
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Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit

Beschluss zurtckzuweisen.

4 Nach 8§ 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafur in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen. 4 Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zul3ssigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer auRerordentlichen Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

5 Der Revisionswerber fuhrt zur Zuldssigkeit u.a. aus, zu hier streitigen Aspekten existiere noch keine gefestigte
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes. "Ungeklart ist die Wechselbeziehung zwischen Feststellungs- und
Abgabenverfahren und Auswirkung auf die Zulassigkeit von Antrédgen nach § 295 Abs. 4 BAO sowie Antrdgen von
§ 303 BAO im Hinblick auf mogliche Verjahrung." 5 Der Revisionswerber fuhrt zur Zuldssigkeit u.a. aus, zu hier
streitigen Aspekten existiere noch keine gefestigte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes. "Ungeklart ist die
Wechselbeziehung zwischen Feststellungs- und Abgabenverfahren und Auswirkung auf die Zulassigkeit von Antragen
nach Paragraph 295, Absatz 4, BAO sowie Antragen von Paragraph 303, BAO im Hinblick auf mégliche Verjahrung."

6 Bezlglich der Antrage auf Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemaR § 295 Abs. 4 BAO
gleicht der Revisionsfall hinsichtlich des rechtserheblichen Sachverhalts und der zu beantwortenden Rechtsfrage
jenem, den der Verwaltungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 21. Dezember 2016, Ro 2015/13/0005, auf dessen
Entscheidungsgrinde gemald § 43 Abs. 2 zweiter Satz VwGG verwiesen wird, entschieden hat. Auch im vorliegenden
Fall hat der Revisionswerber abgeanderte Einkommensteuerbescheide rechtskraftig werden lassen und ihre
Aufhebung gemal § 295 Abs. 4 BAO erst zu einem Zeitpunkt beantragt, in dem auch ein Wiederaufnahmeantrag
sowohl nach der Rechtslage bis zum 31. Dezember 2013 (wegen Antragstellung mehr als funf Jahre nach Rechtskraft)
als auch nach nunmehriger Rechtslage (wegen Antragstellung nach Eintritt der Verjahrung) gemaR § 304 BAO nicht
mehr zum Erfolg geflhrt hatte. Durch die Zurlckweisung der Antrage aus diesem Grund wurde der Revisionswerber
- infolge der Verweisung des § 295 Abs. 4 auf § 304 BAO - somit nicht in Rechten verletzt. 6 Bezlglich der Antrage auf
Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemal Paragraph 295, Absatz 4, BAO gleicht der
Revisionsfall hinsichtlich des rechtserheblichen Sachverhalts und der zu beantwortenden Rechtsfrage jenem, den der
Verwaltungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 21. Dezember 2016, Ro 2015/13/0005, auf dessen Entscheidungsgriinde
gemal Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwWGG verwiesen wird, entschieden hat. Auch im vorliegenden Fall hat der
Revisionswerber abgednderte Einkommensteuerbescheide rechtskraftig werden lassen und ihre Aufhebung gemaf}
Paragraph 295, Absatz 4, BAO erst zu einem Zeitpunkt beantragt, in dem auch ein Wiederaufnahmeantrag sowohl
nach der Rechtslage bis zum 31. Dezember 2013 (wegen Antragstellung mehr als finf Jahre nach Rechtskraft) als auch
nach nunmehriger Rechtslage (wegen Antragstellung nach Eintritt der Verjahrung) gemal Paragraph 304, BAO nicht
mehr zum Erfolg geflhrt hatte. Durch die Zurtckweisung der Antrage aus diesem Grund wurde der Revisionswerber
- infolge der Verweisung des Paragraph 295, Absatz 4, auf Paragraph 304, BAO - somit nicht in Rechten verletzt.

7 Da die Antrage auf Wiederaufnahme der Einkommensteuerverfahren 1999 und 2000 gemal3 § 303 BAO gleichzeitig
mit den Antrégen auf Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemafR § 295 Abs. 4 BAO eingebracht
worden sind, wurde der Revisionswerber durch die Zurlickweisung auch dieser Antrage nicht in Rechten verletzt. 7 Da
die Antrage auf Wiederaufnahme der Einkommensteuerverfahren 1999 und 2000 gemaR Paragraph 303, BAO
gleichzeitig mit den Antragen auf Aufhebung der Einkommensteuerbescheide 1999 und 2000 gemal Paragraph 295,
Absatz 4, BAO eingebracht worden sind, wurde der Revisionswerber durch die Zurlickweisung auch dieser Antrage
nicht in Rechten verletzt.

8 In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukame. Die Revision war daher zurlckzuweisen. 8 In der Revision werden keine Rechtsfragen
aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war
daher zurlckzuweisen.

Wien, am 29. Marz 2017
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