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AsylG 2005 8 5 heute

AsylG 2005 8 5 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 5 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 5 guiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

uA N =

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
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1. VWGG 8§ 28 heute
2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer sowie die Hofratin
Mag. Dr. Maurer-Kober und den Hofrat Dr. Sutter als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung der SchriftfGhrerin
Mag.a Wech, Uber die Revision des K A in R, vertreten durch Mag. Dr. Karner & Mag. Dr. Mayer,
Rechtsanwaltspartnerschaft in 8010 Graz, Steyrergasse 103/ll, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom 1. Marz 2017, ZI. W175 2143772-1/6E, betreffend eine Asylangelegenheit (belangte Behdrde vor dem
Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Mit dem angefochtenen, im Beschwerdeverfahren ergangenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes (BVwG)
wurde die gegen den verwaltungsbehordlichen Bescheid erhobene Beschwerde des Revisionswerbers abgewiesen. Mit
diesem Bescheid war der Antrag des Revisionswerbers auf internationalen Schutz gemald 8 5 Abs. 1 Asylgesetz 2005
(AsylG 2005) wegen Zustandigkeit Ungarns gemaf3 Art. 12 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 zur Festlegung der Kriterien und Verfahren zur Bestimmung des
Mitgliedstaates, der fur die Prifung eines von einem Drittstaatsangehdrigen oder Staatenlosen in einem Mitgliedstaat
gestellten Antrags auf internationalen Schutz zustandig ist (Dublin IlI-VO), zurtickgewiesen, die AuBerlandesbringung
angeordnet und die Abschiebung nach Ungarn fur zuldssig erklart worden. 1 Mit dem angefochtenen, im
Beschwerdeverfahren ergangenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes (BVwG) wurde die gegen den
verwaltungsbehdérdlichen Bescheid erhobene Beschwerde des Revisionswerbers abgewiesen. Mit diesem Bescheid war
der Antrag des Revisionswerbers auf internationalen Schutz gemall Paragraph 5, Absatz eins, Asylgesetz 2005
(AsylG 2005) wegen Zustandigkeit Ungarns gemaR Artikel 12, Absatz 2, der Verordnung (EU) Nr. 604 aus 2013, des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 zur Festlegung der Kriterien und Verfahren zur
Bestimmung des Mitgliedstaates, der fur die Prifung eines von einem Drittstaatsangehdrigen oder Staatenlosen in
einem Mitgliedstaat gestellten Antrags auf internationalen Schutz zustandig ist (Dublin 11I-VO), zurlickgewiesen, die
AuBerlandesbringung angeordnet und die Abschiebung nach Ungarn fir zulassig erklart worden.

2 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. 2
Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

3 Nach 8 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtckzuweisen. 3
Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtdffentlicher Sitzung mit Beschluss

zurlckzuweisen.

4 Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen. 4 Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu Uberprufen.

5 Zur Zulassigkeit bringt die vorliegende auRerordentliche Revision vor, die Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung sei zu Unrecht unterlassen worden und eine Abschiebung unzulassig, da es sich bei Ungarn "nach
gefestigter Judikatur" nicht um ein "sicheres Drittland" handle. Der Revisionswerber verweist in diesem
Zusammenhang erkennbar auf das hg. Erkenntnis vom 8. September 2015, Ra 2015/18/0113-0120, mit dem im Fall
"einer afghanischen Staatsburgerin und ihrer Kinder" entschieden worden sei, dass "eine Abschiebung nach Ungarn
nicht zuldssig sei".

6 Mit diesem Vorbringen wird die Zuladssigkeit der Revision nicht dargetan:

7 Was die monierte Verletzung der Verhandlungspflicht anlangt, lasst sich nicht erkennen, dass das BVwG von den in
der Rechtsprechung aufgestellten Leitlinien zur Verhandlungspflicht im Zulassungsverfahren (vgl. VWGH vom
30. Juni 2016, Ra 2016/19/0072) abgewichen ware. 7 Was die monierte Verletzung der Verhandlungspflicht anlangt,
lasst sich nicht erkennen, dass das BVwWG von den in der Rechtsprechung aufgestellten Leitlinien zur
Verhandlungspflicht im Zulassungsverfahren vergleiche , VWGH vom 30. Juni 2016, Ra 2016/19/0072) abgewichen ware.

8 Soweit der Revisionswerber pauschal auf das hg. Erkenntnis vom 8. September 2015, Ra 2015/18/0113-0120,
verweist, zeigt er damit keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG auf, weil er keinen konkreten Bezug zum
vorliegenden Fall herstellt. Entgegen der Behauptung des Revisionswerbers wurde in diesem Erkenntnis insbesondere
nicht die Frage geklart, ob die - damals - aktuelle Lage in Ungarn einer Rickuberstellung im Allgemeinen
entgegenstand. Vielmehr wurde in dem der Entscheidung zugrunde liegenden konkreten Fall die Sicherheitsvermutung
nach § 5 Abs. 3 AsylG 2005 aufgrund der - auch notorischen - Lagednderung in Verbindung mit der substantiierten
Kritik der revisionswerbenden Parteien, einer Familie mit mehreren minderjahrigen Kindern, an den dortigen
Verhdltnissen als widerlegt angesehen und daher die Einholung aktueller relevanter Landerberichte zur Klarung der
Frage, ob systemische Mangel vorlagen, fur erforderlich erachtet. 8 Soweit der Revisionswerber pauschal auf das
hg. Erkenntnis vom 8. September 2015, Ra 2015/18/0113-0120, verweist, zeigt er damit keine Rechtsfrage im Sinne des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG auf, weil er keinen konkreten Bezug zum vorliegenden Fall herstellt. Entgegen der
Behauptung des Revisionswerbers wurde in diesem Erkenntnis insbesondere nicht die Frage geklart, ob die - damals -
aktuelle Lage in Ungarn einer Rickuberstellung im Allgemeinen entgegenstand. Vielmehr wurde in dem der
Entscheidung zugrunde liegenden konkreten Fall die Sicherheitsvermutung nach Paragraph 5, Absatz 3, AsylG 2005
aufgrund der - auch notorischen - Lageanderung in Verbindung mit der substantiierten Kritik der revisionswerbenden
Parteien, einer Familie mit mehreren minderjahrigen Kindern, an den dortigen Verhaltnissen als widerlegt angesehen
und daher die Einholung aktueller relevanter Landerberichte zur Klarung der Frage, ob systemische Mangel vorlagen,
far erforderlich erachtet.
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Welche konkreten Umstédnde seiner Uberstellung im vorliegenden Fall entgegenstehen sollten, legt der

Revisionswerber nicht dar.

9 Ausgehend davon werden in der Revision keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher zuriickzuweisen. 9 Ausgehend davon werden in der
Revision keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung

zukame. Die Revision war daher zurlckzuweisen.
Wien, am 24. April 2017
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