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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 838 Abs4;
VWGG 8423;

1. VWGG 8 38 heute
VwGG § 38 gultig ab 15.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2021
VwGG § 38 gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 38 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG § 38 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VwGG § 38 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

o v kM wNDN

VWGG 8 423 heute

VWGG § 42a giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42a giiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 42a giiltig von 05.01.1985 bis 28.02.2013

LN

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Rosenmayr sowie die Hofrate
Dr. Doblinger und Mag. Feiel als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Schachner, Uber den
Fristsetzungsantrag der Disziplinaranwaltin der Stadt Wien gegen das Verwaltungsgericht Wien wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht in einer Disziplinarangelegenheit zu Recht erkannt:

Spruch

Dem Verwaltungsgericht Wien wird aufgetragen, das Erkenntnis oder den Beschluss innerhalb von sechs Wochen,
gerechnet vom Tag der Zustellung dieses Erkenntnisses, nachzuholen.

Begriindung

1 Mit der am 18. Janner 2017 zugestellten Anordnung des Verwaltungsgerichtshofs vom 11. Janner 2017 wurde dem
Verwaltungsgericht Wien im Hinblick auf den Fristsetzungsantrag der Disziplinaranwaltin der Stadt Wien gemal3 § 38
Abs. 4 VWGG aufgetragen, eine Entscheidung innerhalb von drei Monaten zu erlassen oder anzugeben, warum eine
Verletzung der Entscheidungspflicht nicht vorliege. 1 Mit der am 18. Janner 2017 zugestellten Anordnung des
Verwaltungsgerichtshofs vom 11. Janner 2017 wurde dem Verwaltungsgericht Wien im Hinblick auf den
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Fristsetzungsantrag der Disziplinaranwaltin der Stadt Wien gemal3 Paragraph 38, Absatz 4, VWGG aufgetragen, eine
Entscheidung innerhalb von drei Monaten zu erlassen oder anzugeben, warum eine Verletzung der
Entscheidungspflicht nicht vorliege.

2 Das Verwaltungsgericht liel} diese Frist ungenutzt verstreichen; der zustandige Richter teilte ohne Antrag auf
Verlangerung der Frist aus in der Sache gelegenen Griinden, die eine fristgerechte Erlassung des Erkenntnisses oder
Beschlusses unmoglich gemacht hatten, mit dem am 19. April 2017 beim Verwaltungsgerichtshof eingelangten
Schreiben mit, dass die Einhaltung der Frist wegen Uberlastung des zusténdigen Richters nicht méglich gewesen sei.

3 Da das Verwaltungsgericht dem Auftrag und seiner Entscheidungspflicht somit nicht nachgekommen ist, war ihm
gemal § 42a VWGG die Nachholung des Erkenntnisses oder Beschlusses binnen angemessener Frist aufzutragen. 3 Da
das Verwaltungsgericht dem Auftrag und seiner Entscheidungspflicht somit nicht nachgekommen ist, war ihm gemaf3
Paragraph 42 a, VwGG die Nachholung des Erkenntnisses oder Beschlusses binnen angemessener Frist aufzutragen.
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