jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2017/5/11 Ra
2017/21/0042

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.05.2017

Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 824 Abs1;
VwWGG 825a Abs5;
VWGG 834 Abs1;
1. VWGG 8 24 heute
2. VWGG § 24 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGG § 24 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwWGG § 24 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 24 glltig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
6. VWGG § 24 glltig von 01.01.2011 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
7. VWGG § 24 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
8. VWGG § 24 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
9. VwWGG § 24 glltig von 01.01.2002 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2001
10. VwWGG 8§ 24 gliltig von 01.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 60/1999
11. VwWGG 8§ 24 gliltig von 01.09.1997 bis 30.06.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
12. VwGG 8§ 24 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

VwGG § 25a heute

VwGG § 25a giiltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwGG § 25a giiltig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGG § 25a giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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VWGG 8 34 heute

VWGG § 34 giltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwGG 8 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 34 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG 8 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG 8 34 gliltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VWGG 8§ 34 gultig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer und den Hofrat Dr. Pelant sowie
die Hofratin Dr. Julcher als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Halm-Forsthuber, Uber
die Revision der N T in W, gegen den Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 10. Janner 2017,
ZI. G307 2130536- 2/4E, betreffend Zurlickweisung einer Beschwerde in einer Angelegenheit nach dem FPG (belangte
Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriundung

1 Die Revisionswerberin erhob mit Schriftsatz vom 28. Februar 2017 eine (ausdrlcklich auch so bezeichnete) "Revision"
gegen den oben bezeichneten Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts wegen Verletzung des Art. 6 EMRK und des
8 16 Abs. 1 BFA-VG. Der Schriftsatz wurde an den "Verwaltungsgerichtshof, Freyung 8, 1010 Wien" adressiert und am
2. Marz 2017 personlich beim Verfassungsgerichtshof eingebracht. Der Verfassungsgerichtshof leitete den Schriftsatz
am 7. Marz 2017 an den Verwaltungsgerichtshof weiter. 1 Die Revisionswerberin erhob mit Schriftsatz vom
28. Februar 2017 eine (ausdrucklich auch so bezeichnete) "Revision" gegen den oben bezeichneten Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichts wegen Verletzung des Artikel 6, EMRK und des Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG. Der
Schriftsatz wurde an den "Verwaltungsgerichtshof, Freyung 8, 1010 Wien" adressiert und am 2. Marz 2017 personlich
beim Verfassungsgerichtshof eingebracht. Der Verfassungsgerichtshof leitete den Schriftsatz am 7. Marz 2017 an den

Verwaltungsgerichtshof weiter.
2 Mit Berichterverfligung vom 3. April wurde der Revisionswerberin Folgendes mitgeteilt:

"Die Zustellung des angefochtenen Beschlusses (erfolgte) nach den Angaben in der Revision am 20. Janner 2017. Aus
dem Akt ergibt sich, dass die Zustellung durch Hinterlegung schon am 13. Janner 2017 (Beginn der Abholfrist) erfolgte.
Aber selbst unter der Annahme einer Zustellung am 20. Janner 2017 endete die sechswdéchige Frist zur Erhebung einer
Revision bereits am 3. Marz 2017. Die Revision wurde am 2. Marz 2017 beim Verfassungsgerichtshof eingebracht und
langte am 7. Méarz 2017 beim Verwaltungsgerichtshof ein. Von diesem wurde sie am 10. Marz 2017 (Postaufgabe) an
das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet, bei dem die Revision gemal 8 24 Abs. 1 und § 25a Abs. 5 VwWGG
einzubringen gewesen wdre. Demnach ware die Revision wegen Versaumung der Revisionsfrist als verspatet
anzusehen."'Die Zustellung des angefochtenen Beschlusses (erfolgte) nach den Angaben in der Revision am
20. Janner 2017. Aus dem Akt ergibt sich, dass die Zustellung durch Hinterlegung schon am 13. Janner 2017 (Beginn der
Abholfrist) erfolgte. Aber selbst unter der Annahme einer Zustellung am 20. Janner 2017 endete die sechswochige Frist
zur Erhebung einer Revision bereits am 3. Madarz 2017. Die Revision wurde am 2. Marz 2017 beim
Verfassungsgerichtshof eingebracht und langte am 7. Marz 2017 beim Verwaltungsgerichtshof ein. Von diesem wurde
sie am 10. Marz 2017 (Postaufgabe) an das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet, bei dem die Revision gemald
Paragraph 24, Absatz eins und Paragraph 25 a, Absatz 5, VWGG einzubringen gewesen ware. Demnach ware die
Revision wegen Versaumung der Revisionsfrist als verspatet anzusehen."

3 Die Revisionswerberin duf3erte sich zu diesem Vorhalt mit Eingabe vom 14. April 2017. Sie fuhrte aus, dass sie gemal}
der Rechtsmittelbelehrung "die Revision an das Bundesverfassungsgericht in gesetzlich offener Frist" erhoben habe.
Nach der Rechtsmittelbelehrung sei ihr das Recht auf "die Beschwerde gegen den Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichtes bzw. Recht auf die Revision an das Bundesverfassungsgericht" zugekommen. Da ihr nach
der Rechtsmittelbelehrung zwei Alternativen fur die Einlegung des Rechtsmittels angeboten worden seien, habe sie
sich entschieden, die "Revision an das Verfassungsgericht" einzureichen. Da "die Beschwerde von dem
Bundesverfassungsgericht" zustandigkeitshalber an den Verwaltungsgerichtshof weitergeleitet worden sei, sei
anzunehmen, dass "die an das Bundesverfassungsgericht gerichtete Revision" fristgerecht eingegangen sei. Es sei
unbestritten, dass ein Rechtsmittel, welches nach der Rechtsmittelbelehrung fristgerecht beim zustandigen Organ
eingegangen sei, auch bei dem Organ, an welches es weitergeleitet werde, fristgerecht eingegangen sei.

4 Soweit der Schriftsatz vom 28. Februar 2017 auf Grund seiner Bezeichnung und seines Inhalts (auch) als Revision zu
deuten ist, erweist sich diese als verspatet. Die sechswdchige Frist zur Erhebung einer Revision nach § 26 VWGG
endete, wenn von einer Zustellung des angefochtenen Beschlusses durch Hinterlegung am 13. Janner 2017
ausgegangen wird, am 24. Februar 2017. Unter der Annahme einer Zustellung am 20. Janner 2017 - wovon die
Revisionswerberin ausgeht - endete die Frist am 3. Marz 2017. Die Revision wurde am 2. Mdarz 2017 beim


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/16

Verfassungsgerichtshof eingebracht und langte am 7. Marz 2017 beim Verwaltungsgerichtshof ein. Von diesem wurde
sie am 10. Marz 2017 (Postaufgabe) an das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet. Da eine Revision gemal § 24
Abs. 1 und § 25a Abs. 5 VWGG fristwahrend nur beim Verwaltungsgericht, gegen dessen Entscheidung sie sich richtet,
eingebracht werden kann, erweist sich die Revision demnach als verspatet. 4 Soweit der Schriftsatz vom
28. Februar 2017 auf Grund seiner Bezeichnung und seines Inhalts (auch) als Revision zu deuten ist, erweist sich diese
als verspatet. Die sechswdchige Frist zur Erhebung einer Revision nach Paragraph 26, VwGG endete, wenn von einer
Zustellung des angefochtenen Beschlusses durch Hinterlegung am 13. Janner 2017 ausgegangen wird, am
24, Februar 2017. Unter der Annahme einer Zustellung am 20. Janner 2017 - wovon die Revisionswerberin ausgeht -
endete die Frist am 3. Marz 2017. Die Revision wurde am 2. Mdrz 2017 beim Verfassungsgerichtshof eingebracht und
langte am 7. Marz 2017 beim Verwaltungsgerichtshof ein. Von diesem wurde sie am 10. Marz 2017 (Postaufgabe) an
das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet. Da eine Revision gemald Paragraph 24, Absatz eins und Paragraph 25 a,
Absatz 5, VWGG fristwahrend nur beim Verwaltungsgericht, gegen dessen Entscheidung sie sich richtet, eingebracht

werden kann, erweist sich die Revision demnach als verspatet.

5 Sie war daher gemaR § 34 Abs. 1 VWGG wegen Versdaumung der Einbringungsfrist zurtickzuweisen, ohne dass es
einer Behebung ihrer formellen und inhaltlichen Mangel bedurfte. 5 Sie war daher gemal} Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG wegen Versaumung der Einbringungsfrist zurtickzuweisen, ohne dass es einer Behebung ihrer formellen
und inhaltlichen Mangel bedurfte.

6 Der Verfassungsgerichtshof wird von diesem Beschluss und von der Stellungnahme der Revisionswerberin vom
14. April 2017 in Kenntnis gesetzt.
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