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Index

L70308 Buchmacher Totalisateur Wetten Vorarlberg;
L70309 Buchmacher Totalisateur Wetten Wien;

001 Verwaltungsrecht allgemein;

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);

10/07 Verwaltungsgerichtshof;

50/01 Gewerbeordnung;

Norm

B-VG Art133 Abs4;
GewO 1994 8363 Abs4;
VWGG 834 Abs1;
VwRallg;
WettenG VIbg 2003 83;
WettenG Wr 2016 823 Abs2;
WettenG Wr 2016 823 Abs3;
WettenG Wr 2016 §23 Abs5;
WettenG Wr 2016 83;

1. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GewO 1994 § 363 heute

GewO 1994 § 363 gultig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2024

GewO 1994 § 363 glltig von 27.03.2015 bis 22.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2015
GewO 1994 § 363 glltig von 01.01.2014 bis 26.03.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 85/2013
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5. GewO 1994 § 363 gultig von 14.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2012
6. GewO 1994 § 363 giltig von 27.02.2008 bis 13.09.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2008
7. GewO 1994 § 363 giiltig von 01.08.2003 bis 26.02.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 48/2003
8. GewO 1994 § 363 giiltig von 01.08.2002 bis 31.07.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
9. GewO 1994 § 363 guiltig von 01.07.1997 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/1997
10. GewO 1994 & 363 giiltig von 19.03.1994 bis 30.06.1997
1. VWGG 8 34 heute
2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck sowie die Hofrate Mag. Dr. Kéller
und Dr. N. Bachler als Richter, unter Mitwirkung der SchriftfUhrerin Mag. Harrer, Giber die Revision der ***** gegen
das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 21. Dezember 2016, ZI. VGW- 002/058/11708/2016-23, betreffend
Beschlagnahme nach dem Wiener Wettengesetz (Partei gemal’ § 21 Abs. 1 Z 2 VwGG: Magistrat der Stadt Wien), den
Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck sowie die Hofrate
Mag. Dr. Kéller und Dr. N. Bachler als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Harrer, Uber die Revision
der ***** gegen das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 21. Dezember 2016, ZI. VGW-
002/058/11708/2016-23, betreffend Beschlagnahme nach dem Wiener Wettengesetz (Partei gemaR Paragraph 21,
Absatz eins, Ziffer 2, VwGG: Magistrat der Stadt Wien), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Art. 133 Abs. 4 B-VG sinngemal anzuwenden (Art. 133 Abs. 9 B-VG). 1 Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
Beschlisse der Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemald anzuwenden (Artikel 133, Absatz 9, B-
VG).

2 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen. 2
Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit

Beschluss zurtckzuweisen.

3 Nach § 34 Abs. 1a VwWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuladssigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen. 3 Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
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4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Grunde (Paragraph 28, Absatz 3, VwGG) zu Uberprufen.

4 Als zuldssig erachtet die revisionswerbende Partei die Revision, weil uneinheitliche Rechtsprechung zur Frage
bestehe, ob die aufrechte Eintragung in das Gewerberegister eine Bewilligung nach dem Gesetz Uber den Abschluss
und die Vermittlung von Wetten (Wiener Wettengesetz) ersetzen kénne.

5 Aus dem von der revisionswerbenden Partei ins Treffen gefUhrten Erkenntnis vom 16. Dezember 2015,
Ra 2015/04/0062, ist fur ihren Standpunkt nichts zu gewinnen, weil sich der Verwaltungsgerichtshof dort nicht zum
Verhéltnis zwischen der Gewerbeordnung und dem Wettengesetz geduRert hat. Dies hat er vielmehr in den ebenso
von der revisionswerbenden Partei zitierten Entscheidungen vom 20. April 2015, Ra 2015/02/0056, und vom
24, Juli 2015, Ra 2015/02/0135, getan, wonach es auf den Bestand der nach der GewO 1994 erteilten
Gewerbeberechtigung und darauf, ob die Eintragung in das Gewerberegister gemaR § 363 Abs. 4 GewO geldscht
wurde, nicht ankommt, weil eine derartige Gewerbeberechtigung zur Vermittlung von Wettkunden jedenfalls keine flr
die Tatigkeit als Wettunternehmer im Sinne des Vorarlberger Wettengesetzes erforderliche Berechtigung zu vermitteln
vermag. 5 Aus dem von der revisionswerbenden Partei ins Treffen geflihrten Erkenntnis vom 16. Dezember 2015,
Ra 2015/04/0062, ist fur ihren Standpunkt nichts zu gewinnen, weil sich der Verwaltungsgerichtshof dort nicht zum
Verhéltnis zwischen der Gewerbeordnung und dem Wettengesetz gedul3ert hat. Dies hat er vielmehr in den ebenso
von der revisionswerbenden Partei zitierten Entscheidungen vom 20. April 2015, Ra 2015/02/0056, und vom
24, Juli 2015, Ra 2015/02/0135, getan, wonach es auf den Bestand der nach der GewO 1994 erteilten
Gewerbeberechtigung und darauf, ob die Eintragung in das Gewerberegister gemald Paragraph 363, Absatz 4, GewO
geldscht wurde, nicht ankommt, weil eine derartige Gewerbeberechtigung zur Vermittlung von Wettkunden jedenfalls
keine fur die Tatigkeit als Wettunternehmer im Sinne des Vorarlberger Wettengesetzes erforderliche Berechtigung zu
vermitteln vermag.

6 Diese Rechtsprechung ist ohne weiteres auf das Wiener Wettengesetz zu Ubertragen, weshalb auch in dessen
Anwendungsbereich eine einschlagige Gewerbeberechtigung die erforderliche wettengesetzliche Berechtigung nicht zu
vermitteln vermag.

7 Die weiter als Zuldssigkeitsgrund aufgeworfene Frage, ob die Frist gemdR § 23 Abs. 5 Wettengesetz eine
verfahrensrechtliche ist, wurde bereits im Erkenntnis vom 9. Juni 2017, Ra 2017/02/0060, bejaht, weshalb auch hier
keine grundsatzliche Rechtsfrage vorliegt. Der Beschlagnahmebescheid ist daher im Revisionsfall rechtzeitig erlassen
worden. 7 Die weiter als Zuldssigkeitsgrund aufgeworfene Frage, ob die Frist gemaR Paragraph 23, Absatz
5, Wettengesetz eine verfahrensrechtliche ist, wurde bereits im Erkenntnis vom 9. Juni 2017, Ra 2017/02/0060, bejaht,
weshalb auch hier keine grundsatzliche Rechtsfrage vorliegt. Der Beschlagnahmebescheid ist daher im Revisionsfall
rechtzeitig erlassen worden.

8 Die in der Revision weiter gestellte Frage nach dem Adressaten der Beschlagnahme ist mit 8 23 Abs. 5
letzter Satz Wettengesetz zu beantworten, wonach die Organe der &ffentlichen Aufsicht Uber die Beschlagnahme der
Eigentimerin oder dem Eigentimer sofort eine Bescheinigung auszustellen, oder, wenn eine solche oder ein solcher
am Aufstellungsort nicht anwesend ist, dort zu hinterlassen und der Behdrde die Anzeige zu erstatten haben. Die
Wirksamkeit der Beschlagnahme hangt somit nicht von einer Verstandigung des Eigentimers der beschlagnahmten
Gegenstande ab. 8 Die in der Revision weiter gestellte Frage nach dem Adressaten der Beschlagnahme ist mit
Paragraph 23, Absatz 5, letzter Satz Wettengesetz zu beantworten, wonach die Organe der 6ffentlichen Aufsicht Gber
die Beschlagnahme der Eigentimerin oder dem Eigentimer sofort eine Bescheinigung auszustellen, oder, wenn eine
solche oder ein solcher am Aufstellungsort nicht anwesend ist, dort zu hinterlassen und der Behdrde die Anzeige zu
erstatten haben. Die Wirksamkeit der Beschlagnahme hangt somit nicht von einer Verstandigung des Eigentimers der
beschlagnahmten Gegenstande ab.

9 Keiner weiteren Begrindung bedarf die Antwort auf die abschlieBend in der Revision gestellte Frage nach dem
Adressaten des Beschlagnahmebescheides, der - soweit dieser bekannt ist - nur der Eigentimer der beschlagnahmten
Gegenstande  sein  kann. Insoweit unterscheidet sich ein  Beschlagnahmebescheid von einem
BetriebsschlieBungsbescheid, der dem Betriebsinhaber zuzustellen ist.

10 In der Revision werden demnach keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG



grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher zurtickzuweisen. 10 In der Revision werden demnach keine
Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die

Revision war daher zurltickzuweisen.
Wien, am 26. Juni 2017
Schlagworte
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