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Index

L24007 Gemeindebedienstete Tirol;
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;

Norm

B-VG Art133 Abs4;
GdBG Innsbruck 1970 §18;
VWGG §253;
VWGG §28 Abs3;
VWGG 8§34 Abs1;
VWGG 834 Abs1a;
1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 253 heute

2. VwWGG 8§ 25a gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwGG § 25a gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8 25a gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG 8§ 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VwWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8§ 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 34 heute
2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 34 gltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kéhler, Hofrat Dr. Zens sowie Hofratin
MMag. Ginthor als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Artmann, Uber die Revision des Dr. H H in |,
vertreten durch Dr. Kurt Bayr und Dr. Marco Rovagnati, Rechtsanwalte in 6020 Innsbruck, Schmerlingstral3e 4, gegen
das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 14. April 2017, ZI. LVwG- 2016/16/2733-6, betreffend
Verwendungsanderung (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Burgermeisterin der Landeshauptstadt
Innsbruck), den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kdhler,
Hofrat Dr. Zens sowie Hofratin MMag. Ginthor als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Artmann, Gber die
Revision des Dr. H H in rémisch eins, vertreten durch Dr. Kurt Bayr und Dr. Marco Rovagnati, Rechtsanwalte in
6020 Innsbruck, SchmerlingstralBe 4, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 14. April 2017,
ZI. LVwG- 2016/16/2733-6, betreffend Verwendungsdnderung (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht:
Blrgermeisterin der Landeshauptstadt Innsbruck), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriindung

1 Der Revisionswerber steht in einem 6ffentlich rechtlichen Dienstverhaltnis zur Landeshauptstadt Innsbruck.

2 Mit Bescheid der Blrgermeisterin der Landeshauptstadt Innsbruck vom 28. September 2016 wurde dem
Revisionswerber mit Wirkung vom 1. Oktober 2016 die Produktverantwortung fur das Referat
Parkraumbewirtschaftung und StralBenrecht entzogen. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit dem
angefochtenen Erkenntnis als unbegriindet abgewiesen. Das Verwaltungsgericht sprach aus, dass gemal3 8 25a VWGG
eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig sei. 2 Mit Bescheid der
BuUrgermeisterin der Landeshauptstadt Innsbruck vom 28. September 2016 wurde dem Revisionswerber mit Wirkung
vom 1. Oktober 2016 die Produktverantwortung fiir das Referat Parkraumbewirtschaftung und StraBenrecht entzogen.
Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit dem angefochtenen Erkenntnis als unbegriindet abgewiesen. Das
Verwaltungsgericht sprach aus, dass gemdR Paragraph 25 a, VwWGG eine ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig sei.

3 In der vorliegenden auBerordentlichen Revision wird unter der gesondert ausgefiihrten Zuldssigkeitsbegriindung
darauf verwiesen, dass sowohl das Verwaltungsgericht als auch die Dienstbehérde verpflichtet gewesen waren, im
Rahmen ihrer Zustandigkeiten amtswegig die gesamte Rechtsordnung zu priifen, und zwar insbesondere auf deren
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Vereinbarkeit mit den Zustandigkeitsbestimmungen. Jedenfalls das Verwaltungsgericht hatte die Unzustandigkeit der
Behorde wahrnehmen musse. Die vorliegende PersonalmaBnahme hatte in Weisungsform zu ergehen gehabt.
Dadurch dass das Verwaltungsgericht den bekampften Bescheid nicht ersatzlos behoben habe, belaste es das
angefochtene Erkenntnis mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit, insbesondere weil es von der bisherigen Rechtsprechung
abgegangen sei. Das Verwaltungsgericht sei von der einschlagigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu
den gesetzlichen Bestimmungen abgegangen, welche fur die in einem Dienstverhdltnis zur Landeshauptstadt
Innsbruck stehenden Beamten malf3geblich seien. Das Verwaltungsgericht habe verkannt, dass im vorliegenden Fall ein
Bescheid ohne diesbezlglichen Antrag erlassen worden sei. Dies begriinde ein Abweichen von der bisherigen
Rechtsprechung.

4 Mit diesem Vorbringen gelingt es der Revision nicht, eine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung im Sinne von
Art. 133 Abs. 4 B-VG darzulegen. 4 Mit diesem Vorbringen gelingt es der Revision nicht, eine Rechtsfrage
grundsatzlicher Bedeutung im Sinne von Artikel 133, Absatz 4, B-VG darzulegen.

5 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. 5
Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

6 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlckzuweisen. 6
Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtdffentlicher Sitzung mit Beschluss

zurickzuweisen.

7 Nach § 34 Abs. 1a VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuladssigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen. 7 Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu Uberprufen.

8 Der Revisionswerber flhrt zur Zulassigkeit der Revision aus, dass das Verwaltungsgericht in dem angefochtenen
Erkenntnis von (nicht ndher angefihrter) Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs abgewichen sei. Ein Abweichen von
der zur hier ma3gebenden Bestimmung des § 18 des Innsbrucker Gemeindebeamtengesetzes, LGBI. Nr. 44/1970,
ergangenen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist nicht zu erkennen. 8 Der Revisionswerber fuhrt zur
Zulassigkeit der Revision aus, dass das Verwaltungsgericht in dem angefochtenen Erkenntnis von (nicht naher
angefuhrter) Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs abgewichen sei. Ein Abweichen von der zur hier maligebenden
Bestimmung des Paragraph 18, des Innsbrucker Gemeindebeamtengesetzes, Landesgesetzblatt Nr. 44 aus 1970,
ergangenen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist nicht zu erkennen.

9 Somit werden in der Revision keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung zurlickzuweisen. 9 Somit werden in der Revision keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im
Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher gemal3 Paragraph 34,
Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung zurtckzuweisen.

Wien, am 27. Juni 2017
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