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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des S (geboren 1988), vertreten durch Dr. Gerhard Mory,
Rechtsanwalt in 5020 Salzburg, Wolf-Dietrich-StraBe 19/5, der gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 14. Marz 2017, ZI. L508 2147351- 2/4E, betreffend eine Angelegenheit nach dem Asylgesetz 2005, erhobenen
Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemald § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag stattgegeben.Gemald Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird dem Antrag
stattgegeben.

Begriindung

1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes wurde im Beschwerdeverfahren der Antrag des
Revisionswerbers  auf internationalen  Schutz zur Ganze abgewiesen, ein  Aufenthaltstitel aus
bertcksichtigungswiirdigen Grinden nicht erteilt, gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass
die Abschiebung des Revisionswerbers nach Pakistan zulassig sei. Weiters wurde ausgesprochen, dass die Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig sei. 1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
wurde im Beschwerdeverfahren der Antrag des Revisionswerbers auf internationalen Schutz zur Ganze abgewiesen,
ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden nicht erteilt, gegen ihn eine Rulckkehrentscheidung
erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung des Revisionswerbers nach Pakistan zuldssig sei. Weiters wurde
ausgesprochen, dass die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig sei.
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2 Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auBerordentliche Revision, mit der der Antrag verbunden ist, ihr
die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

3 Gemall 8 30 Abs. 1 erster Satz VWGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. Gemal3 § 30 Abs. 2
erster Satz VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende o6ffentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung der berlhrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem
Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der AusUbung der durch das angefochtene Erkenntnis
eingerdumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware. 3 Gemaf}
Paragraph 30, Absatz eins, erster Satz VwWGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. Gemaf Paragraph 30,
Absatz 2, erster Satz VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision jedoch auf Antrag des
Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende &ffentliche
Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berlhrten oOffentlichen Interessen und Interessen anderer
Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der AusUbung der durch das angefochtene
Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fur den Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

4 Da mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses fiir den Revisionswerber ein unverhaltnismafiger Nachteil
verbunden ware und zwingende offentliche Interessen, die der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
entgegenstiinden, nicht ersichtlich sind, war dem Aufschiebungsantrag stattzugeben.
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