jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 2017/8/22 Ra
2017/11/0059

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 22.08.2017

Index

194059 Arztekammer Wien;

32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
82/03 Arzte Sonstiges Sanititspersonal;
Norm

ArzteG 1998 §109 Abs2;
ArzteG 1998 §109 Abs6;
ArzteG 1998 §109;
BeitragsO Wohlfahrtsfonds ArzteK Wr Abschn1 Abs2;
BeitragsO Wohlfahrtsfonds ArzteK Wr;
EStG 1988 867;
EStG 1988 868;

1. ArzteG 1998 § 109 heute
ArzteG 1998 § 109 giiltig ab 28.02.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2023
ArzteG 1998 § 109 giiltig von 19.08.2010 bis 27.02.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
ArzteG 1998 § 109 gultig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
ArzteG 1998 § 109 giltig von 31.12.2004 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 179/2004
ArzteG 1998 § 109 giltig von 01.01.2002 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 109 giltig von 11.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 109 giiltig von 09.08.2000 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2000
ArzteG 1998 § 109 gultig von 11.11.1998 bis 08.08.2000
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ArzteG 1998 § 109 giltig ab 28.02.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2023
ArzteG 1998 § 109 giltig von 19.08.2010 bis 27.02.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
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ArzteG 1998 § 109 gultig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
ArzteG 1998 § 109 giltig von 31.12.2004 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 179/2004
ArzteG 1998 § 109 giltig von 01.01.2002 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 109 giltig von 11.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 109 gultig von 09.08.2000 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2000

ArzteG 1998 § 109 giiltig von 11.11.1998 bis 08.08.2000

EStG 1988 § 67 heute
EStG 1988 § 67 gultig ab 01.01.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 97/2025

EStG 1988 § 67 gultig von 10.10.2024 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 67 gultig von 01.04.2021 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2021
EStG 1988 § 67 gultig von 08.01.2021 bis 31.03.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2021
EStG 1988 § 67 gultig von 30.10.2019 bis 07.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
EStG 1988 § 67 glltig von 15.08.2018 bis 29.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
EStG 1988 § 67 glltig von 31.12.2016 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 117/2016
EStG 1988 § 67 gultig von 15.08.2015 bis 30.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
EStG 1988 § 67 gultig von 01.07.2014 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2014
EStG 1988 § 67 glltig von 13.06.2014 bis 30.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
EStG 1988 § 67 gultig von 01.03.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 13/2014
EStG 1988 § 67 gultig von 01.04.2012 bis 28.02.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2012
EStG 1988 § 67 gultig von 02.08.2011 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2011
EStG 1988 § 67 gultig von 18.06.2009 bis 01.08.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2009
EStG 1988 § 67 gultig von 01.04.2009 bis 17.06.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2009
EStG 1988 § 67 glltig von 01.01.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2007
EStG 1988 § 67 glltig von 10.07.2007 bis 31.12.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 45/2007
EStG 1988 § 67 glltig von 24.05.2007 bis 09.07.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2007
EStG 1988 § 67 glltig von 31.12.2004 bis 23.05.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
EStG 1988 § 67 glltig von 05.06.2004 bis 30.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2004
EStG 1988 § 67 glltig von 21.08.2003 bis 04.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
EStG 1988 § 67 glltig von 05.10.2002 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2002
EStG 1988 § 67 glltig von 11.07.2002 bis 04.10.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2002
EStG 1988 § 67 glltig von 27.06.2001 bis 10.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
EStG 1988 § 67 glltig von 01.01.2001 bis 26.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
EStG 1988 § 67 glltig von 01.01.2001 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 13/2000
EStG 1988 § 67 glltig von 30.12.2000 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
EStG 1988 § 67 glltig von 15.07.1999 bis 29.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/1999

EStG 1988 § 67 glltig von 01.05.1996 bis 14.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 glltig von 01.12.1993 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 glltig von 13.01.1993 bis 30.11.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 glltig von 27.06.1992 bis 12.01.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 glltig von 31.12.1991 bis 26.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 glltig von 03.08.1991 bis 30.12.1991 zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 gultig von 30.12.1989 bis 02.08.1991 zuletzt geandert durch BGBI. Nr
EStG 1988 § 67 glltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

EStG 1988 § 68 heute
EStG 1988 § 68 glltig ab 01.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2026

.201/1996
.818/1993
.12/1993

.312/1992
.695/1991
.412/1991
.660/1989

EStG 1988 § 68 glltig von 19.02.2026 bis 30.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2026
EStG 1988 § 68 glltig von 23.12.2023 bis 18.02.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
EStG 1988 § 68 glltig von 21.03.2013 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2013
EStG 1988 § 68 glltig von 01.01.2009 bis 20.03.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2008
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7. EStG 1988 8§ 68 giiltig von 31.12.2004 bis 31.12.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 180/2004

8. EStG 1988 § 68 gultig von 27.06.2001 bis 30.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001

9. EStG 1988 8§ 68 giiltig von 01.05.1996 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
10. EStG 1988 § 68 gultig von 01.12.1993 bis 30.04.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993
11. EStG 1988 8 68 gultig von 30.12.1989 bis 30.11.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
12. EStG 1988 § 68 gliltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): Ra 2017/11/0060
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Rigler und die Hofrate Dr. Schick,
Dr. Grunstaudl und Mag. Samm sowie die Hofratin Dr. Pollak als Richter, unter Mitwirkung des SchriftfUhrers
Mag. Soyer, Uber die Revisionen der Dr. H R in W, vertreten durch Dr. Helga Hofbauer, Rechtsanwaltin in 1090 Wien,

Garnisongasse 11/1, gegen die Erkenntnisse des Verwaltungsgerichts Wien

1. vom 27. Dezember 2016, ZI. VGW-162/006/11365/2016-1, betreffend Fondsbeitrag flr das Jahr 2015, protokolliert
zur hg. ZI. Ra 2017/11/0059, und 2. vom 29. Dezember 2016, ZI. VGW- 162/006/8247/2016-12, betreffend Fondsbeitrag
far das Jahr 2014, protokolliert zur hg. ZI. Ra 2017/11/0060 (belangte Behtrde vor dem Verwaltungsgericht:

Verwaltungsausschuss des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien), zu Recht erkannt:
Spruch

Die Revisionen werden als unbegriindet abgewiesen.

Begriundung

1 Mit den beiden angefochtenen Erkenntnissen wurde (jeweils durch Bestdtigung entsprechender Bescheide des
Verwaltungsausschusses des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien) der Fondsbeitrag der Revisionswerberin fiir
die Jahre 2014 und 2015 festgesetzt.

2 Gleichzeitig wurde in den angefochtenen Erkenntnissen gemal? 8 25a VwGG ausgesprochen, dass eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzuldssig sei. 2 Gleichzeitig wurde in den
angefochtenen Erkenntnissen gemal3 Paragraph 25 a, VwGG ausgesprochen, dass eine ordentliche Revision an den

Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig sei.

3 In der Begrindung wurde im Wesentlichen gleichlautend ausgefiihrt, die Revisionswerberin habe in ihrer
Beschwerde vorgebracht, dass in die Bemessungsgrundlage fur die Berechnung des jeweiligen Fondsbeitrages ihre

Funktionszulage zu Unrecht einbezogen worden sei.

4 Dazu stellte das Verwaltungsgericht fest, dass die Revisionswerberin in den beiden Beitragsjahren 2014 und 2015
ordentliches Mitglied der Arztekammer Wien und bei einer niher bezeichneten Versicherungsanstalt beschaftigt
gewesen sei. FUr diese Tatigkeit habe sie in den (fur die Berechnung der Bemessungsgrundlage mal3gebenden jeweils
drittvorangegangenen) Jahren 2011 und 2012 "neben einem Schemabezug auch eine Leitungszulage" erhalten. Diese
Leitungszulage sei, wie sich aus den vorgelegten Verdienstabrechnungen fir die Jahre 2011 und 2012 ergebe, stets in
gleicher Hohe ausgezahlt worden, um quantitative und qualitative Mehrleistungen der Revisionswerberin im
Zusammenhang mit ihrer Fuhrungsfunktion pauschal abzugelten, sodass diese Zulage einen Teil des fixen
Bruttogrundgehaltes bilde.

5 In rechtlicher Hinsicht fihrte das Verwaltungsgericht (nach Wiedergabe der einschlagigen Bestimmungen des
ArzteG 1998, der Beitragsordnung des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien und des EStG 1988) aus, dass es
sich bei der gegenstandlichen Leitungszulage nicht um eine Zulage oder einen Zuschlag iSd 8 68 EStG 1998 und auch
nicht um einen sonstigen Bezug nach § 67 leg. cit. handle, sodass (gemeint offenbar: mit Blick auf den im
angefochtenen Erkenntnis optisch hervorgehobenen § 109 Abs. 6 ArzteG 1998) die Leitungszulage zu Recht als Teil des
Bruttogrundgehaltes in die Bemessungsgrundlage einbezogen worden sei. 5 In rechtlicher Hinsicht fuhrte das
Verwaltungsgericht (nach Wiedergabe der einschligigen Bestimmungen des ArzteG 1998, der Beitragsordnung des
Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien und des EStG 1988) aus, dass es sich bei der gegenstandlichen
Leitungszulage nicht um eine Zulage oder einen Zuschlag iSd Paragraph 68, EStG 1998 und auch nicht um einen
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sonstigen Bezug nach Paragraph 67, leg. cit. handle, sodass (gemeint offenbar: mit Blick auf den im angefochtenen
Erkenntnis optisch hervorgehobenen Paragraph 109, Absatz 6, ArzteG 1998) die Leitungszulage zu Recht als Teil des
Bruttogrundgehaltes in die Bemessungsgrundlage einbezogen worden sei.

6 Gegen diese Erkenntnisse richten sich die beiden vorliegenden auerordentlichen Revisionen, in denen zu ihrer
Zulassigkeit (u.a.) jeweils sinngemal? vorgebracht wird, dass Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zur Frage, ob eine
Zulage wie die vorliegende Leitungszulage nach den maRgebenden Bestimmungen des § 109 ArzteG 1998 iVm der
Beitragsordnung in die Bemessungsgrundlage zur Berechnung des Fondsbeitrages einzubeziehen sei, fehle. 6 Gegen
diese Erkenntnisse richten sich die beiden vorliegenden auBerordentlichen Revisionen, in denen zu ihrer Zulassigkeit
(u.a.) jeweils sinngemal vorgebracht wird, dass Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zur Frage, ob eine Zulage wie
die vorliegende Leitungszulage nach den maRgebenden Bestimmungen des Paragraph 109, ArzteG 1998 in Verbindung
mit , der Beitragsordnung in die Bemessungsgrundlage zur Berechnung des Fondsbeitrages einzubeziehen sei, fehle.

7 Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

8 Die Revisionen sind aus dem von ihnen vorgebrachten Grund zulassig, sie sind jedoch, wie im Folgenden zu zeigen
ist, unbegriindet.

9 Zundachst ist zu dem in der Revision angefiihrten hg. Erkenntnis vom 11. November 2015, ZI. Ra 2015/11/0053,
festzuhalten, dass dieses die Frage der Berlcksichtigung von Bezlgen gemdl § 67 EStG 1998 und Zulagen und
Zuschlagen gemal § 68 EStG 1998 im Rahmen der Berechnung der Kammerumlage betrifft und (daher) auf eine
andere Rechtsgrundlage (Umlagenordnung der Arztekammer fiir Wien) abstellt, als die in den vorliegenden Fillen
malgebliche. Es ist daher nicht zielfihrend, wenn die Revision ganz allgemein vorbringt, das Verwaltungsgericht sei in
unzuldssiger Weise vom letztzitierten hg. Erkenntnis abgewichen. 9 Zunachst ist zu dem in der Revision angefihrten
hg. Erkenntnis vom 11. November 2015, ZI. Ra 2015/11/0053, festzuhalten, dass dieses die Frage der Berlicksichtigung
von Bezlgen gemall Paragraph 67, EStG 1998 und Zulagen und Zuschlagen gemaR Paragraph 68, EStG 1998 im
Rahmen der Berechnung der Kammerumlage betrifft und (daher) auf eine andere Rechtsgrundlage (Umlagenordnung
der Arztekammer fiir Wien) abstellt, als die in den vorliegenden Fallen maRgebliche. Es ist daher nicht zielfiihrend,
wenn die Revision ganz allgemein vorbringt, das Verwaltungsgericht sei in unzuldssiger Weise vom letztzitierten
hg. Erkenntnis abgewichen.

10 Der in den beiden vorliegenden Fillen maRgebende § 109 ArzteG 1998, BGBI. | Nr. 169/1998 idF BGBI. | Nr. 61/2010,
lautet auszugsweise: 10 Der in den beiden vorliegenden Fillen maRgebende Paragraph 109, ArzteG 1998,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 169 aus 1998, in der Fassung , Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 61 aus 2010,, lautet

auszugsweise:

"8 109. (1) Die Kammerangehorigen sind nach Maligabe der folgenden Bestimmungen verpflichtet, Beitrdge zum
Wohlfahrtsfonds jener Arztekammer zu leisten, in deren Bereich sie zuerst den &rztlichen oder zahnérztlichen Beruf
aufgenommen haben, solange diese Tatigkeit aufrecht ist. ...

(2) Bei der Festsetzung der Hohe der fir den Wohlfahrtsfonds
bestimmten Beitrage ist auf die
1. Leistungsanspruche,
2. wirtschaftliche Leistungsfahigkeit anhand der Einnahmen
(Umsatze) und/oder Einklinfte sowie
3. Art der Berufsaustbung

der beitragspflichtigen Kammerangehdérigen Bedacht zu nehmen.

Die Hohe der Beitrage kann betragsmaRig oder in Relation zu einer Bemessungsgrundlage festgesetzt werden. (...)
Naheres ist in der Beitragsordnung zu regeln. ...

1. (3)Absatz 3,Die Hohe der Beitrage zum Wohlfahrtsfonds darf 18 vH der jahrlichen Einnahmen aus arztlicher
und/oder zahnarztlicher Tatigkeit einschlieBlich der Umsatzanteile an Gruppenpraxen nicht Gbersteigen.

1. (6)Absatz 6,Bei der Festsetzung des Wohlfahrtsfondsbeitrages fir Kammerangehorige, die den arztlichen oder


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1998_169_1/1998_169_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2010/61

zahnarztlichen Beruf in einem Dienstverhaltnis ausiben, dient als Bemessungsgrundlage jedenfalls der
monatliche Bruttogrundgehalt. Zu diesem gehdren nicht die Zulagen und Zuschlage im Sinne des § 68 EStG 1988
und die sonstigen Bezlige nach § 67 EStG 1988.Bei der Festsetzung des Wohlfahrtsfondsbeitrages fur
Kammerangehorige, die den arztlichen oder zahnarztlichen Beruf in einem Dienstverhaltnis austiben, dient als
Bemessungsgrundlage jedenfalls der monatliche Bruttogrundgehalt. Zu diesem gehdren nicht die Zulagen und
Zuschlage im Sinne des Paragraph 68, EStG 1988 und die sonstigen Bezlige nach Paragraph 67, EStG 1988.

11 Die - bezogen auf das gegenstandliche Beitragsjahr 2014 (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 11. November 2015,

ZI.

Ra 2015/11/0051) - malRgebenden Bestimmungen der Beitragsordnung fir den Wohlfahrtsfonds der

Arztekammer fir Wien (auch kurz: Beitragsordnung bzw. BO) lauten: 11 Die - bezogen auf das gegensténdliche

Beitragsjahr 2014 vergleiche , etwa das hg. Erkenntnis vom 11. November 2015, ZI. Ra 2015/11/0051) - mafRgebenden

Bestimmungen der Beitragsordnung fiir den Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien (auch kurz: Beitragsordnung
bzw. BO) lauten:

"l. Fondsbeitrag

1.

(1)Absatz eins,Der Fondsbeitrag betragt, soweit in dieser Beitragsordnung nicht anders festgelegt ist, 14,2 v.H. der
Bemessungsgrundlage.

(2)Absatz 2,Bei Fondsmitgliedern, die den arztlichen Beruf ausschlieBlich im Rahmen von Arbeitsverhaltnissen
ausuben, besteht die jahrliche Bemessungsgrundlage aus der Summe der monatlichen Bruttogrundgehalter
abzuglich der anteilig darauf entfallenden Werbungskosten. Der monatliche Grundgehalt ist der am
Monatsgehaltszettel ausgewiesene Grundgehalt. Sofern die Gehaltszettel nicht oder nicht vollstandig und
zeitgerecht gemal3 Abschnitt IV Abs. 5 Ubermittelt werden, erfolgt die Ermittlung des Bruttogrundgehalts aus dem
Lohnzettel wie folgt: Bruttobeziige (Pos. 210) minus steuerfreie Bezlge (Pos. 215) minus sonstige Bezlige vor
Abzug der SV-Beitrage (Pos. 220). Hiezu kommen Einkunfte (Anteile) aus der Behandlung von Pfleglingen der
Sonderklasse einschlieBlich ambulanter Behandlung. Ferner sind die jahrlich entrichteten Fondsbeitrage, die
Beitrage fur die Krankenunterstitzung und die Beitrage fur die Todesfallbeihilfe hinzuzurechnen.Bei
Fondsmitgliedern, die den arztlichen Beruf ausschlieBlich im Rahmen von Arbeitsverhaltnissen ausiiben, besteht
die jahrliche Bemessungsgrundlage aus der Summe der monatlichen Bruttogrundgehalter abziglich der anteilig
darauf entfallenden Werbungskosten. Der monatliche Grundgehalt ist der am Monatsgehaltszettel ausgewiesene
Grundgehalt. Sofern die Gehaltszettel nicht oder nicht vollstandig und zeitgerecht gemaR Abschnitt rémisch vier
Absatz 5, Ubermittelt werden, erfolgt die Ermittlung des Bruttogrundgehalts aus dem Lohnzettel wie folgt:
Bruttobezlge (Pos. 210) minus steuerfreie Bezlige (Pos. 215) minus sonstige Bezlige vor Abzug der SV-Beitrage
(Pos. 220). Hiezu kommen Einkunfte (Anteile) aus der Behandlung von Pfleglingen der Sonderklasse einschlieBlich
ambulanter Behandlung. Ferner sind die jahrlich entrichteten Fondsbeitrage, die Beitrage fur die
Krankenunterstitzung und die Beitrage fur die Todesfallbeihilfe hinzuzurechnen.

IV. Verfahrenrémisch vier. Verfahren

1.

(5)Absatz 5,Zum Zwecke der endgtiltigen Festsetzung des Fondsbeitrages sind die ordentlichen Fondsmitglieder
verpflichtet, falls nicht Abs. 8a zur Anwendung kommt, die von der Kammer zugesandte Beitragserklarung Gber
die Bemessungsgrundlage gem. Abschnitt | Abs. 2 - 4 und 7 vollstandig und wahrheitsgemal3 auszufullen. Die
Zusendung der Unterlagen an das Fondsmitglied hat bis spatestens 31. Marz des laufenden Kalenderjahres zu
erfolgen, die Vorlage der Unterlagen durch das Fondsmitglied hat bis spatestens 15. Juni des laufenden
Kalenderjahres zu erfolgen. Als Bemessungsgrundlage wird das Einkommen des dem laufenden Jahr
drittvorangegangenen Kalenderjahres herangezogen, die Zahlen des drittvorangegangenen Kalenderjahres sind
in der Erklarung anzugeben. Der Erklarung sind, soweit zutreffend, der (die) Lohnzettel und der
Einkommensteuerbescheid, jeweils des drittvorangegangenen Jahres, in Ablichtung beizuschlieBen.
Fondsmitglieder, die Gesellschafter einer Gruppenpraxis in der Rechtsform einer Gesellschaft mit beschrankter

Haftung sind, haben dariiber hinaus (...). Erforderlichenfalls kann die Arztekammer die Vorlage weiterer



Unterlagen verlangen.Zum Zwecke der endgultigen Festsetzung des Fondsbeitrages sind die ordentlichen
Fondsmitglieder verpflichtet, falls nicht Absatz 8 a, zur Anwendung kommt, die von der Kammer zugesandte
Beitragserklarung Uber die Bemessungsgrundlage gem. Abschnitt romisch eins Absatz 2, - 4 und 7 vollstandig und
wahrheitsgemal auszufullen. Die Zusendung der Unterlagen an das Fondsmitglied hat bis spatestens 31. Marz
des laufenden Kalenderjahres zu erfolgen, die Vorlage der Unterlagen durch das Fondsmitglied hat bis spatestens
15. Juni des laufenden Kalenderjahres zu erfolgen. Als Bemessungsgrundlage wird das Einkommen des dem
laufenden Jahr drittvorangegangenen Kalenderjahres herangezogen, die Zahlen des drittvorangegangenen
Kalenderjahres sind in der Erklarung anzugeben. Der Erklarung sind, soweit zutreffend, der (die) Lohnzettel und
der Einkommensteuerbescheid, jeweils des drittvorangegangenen Jahres, in Ablichtung beizuschlieRen.
Fondsmitglieder, die Gesellschafter einer Gruppenpraxis in der Rechtsform einer Gesellschaft mit beschrankter
Haftung sind, haben dariiber hinaus (...). Erforderlichenfalls kann die Arztekammer die Vorlage weiterer
Unterlagen verlangen.

12 Die Beitragsordnung wurde in den zitierten Bestimmungen (abgesehen von hier unwesentlichen Veranderungen in
Abschnitt | Abs. 1) mit 1. Jdnner 2015 insofern gedndert, als in Abschnitt | Abs. 2 der Satz "Der monatliche Grundgehalt
ist der am Monatsgehaltszettel ausgewiesene Grundgehalt." gestrichen wurde. 12 Die Beitragsordnung wurde in den
zitierten Bestimmungen (abgesehen von hier unwesentlichen Veranderungen in Abschnitt romisch eins Absatz eins,)
mit 1. Jdnner 2015 insofern geandert, als in Abschnitt romisch eins Absatz 2, der Satz "Der monatliche Grundgehalt ist
der am Monatsgehaltszettel ausgewiesene Grundgehalt." gestrichen wurde.

13 Diese Anderung hat die Arztekammer fiir Wien in ihrer (im angefochtenen Erkenntnis wiedergegeben)
Stellungnahme vom 21. November 2016 dahin erlautert, dass in manchen Gehaltsverrechnungen "das
Bruttogrundgehalt in ein niedrigeres Grundgehalt und eine Verwaltungszulage" aufgeteilt worden sei, obwohl es sich
dabei um keine Zulage iSd § 68 EStG 1988 gehandelt habe. 13 Diese Anderung hat die Arztekammer fiir Wien in ihrer
(im angefochtenen Erkenntnis wiedergegeben) Stellungnahme vom 21. November 2016 dahin erldutert, dass in
manchen Gehaltsverrechnungen "das Bruttogrundgehalt in ein niedrigeres Grundgehalt und eine Verwaltungszulage"
aufgeteilt worden sei, obwohl es sich dabei um keine Zulage iSd Paragraph 68, EStG 1988 gehandelt habe.

14 Die gegenstandlich maRgebenden Bestimmungen des EStG 1988 lauten auszugsweise:
"8 25. (1) Einklnfte aus nichtselbstandiger Arbeit (Arbeitslohn) sind:

1. a) Bezlige und Vorteile aus einem bestehenden oder friiheren Dienstverhaltnis. Dazu zadhlen auch Pensionszusagen,
wenn sie ganz oder teilweise anstelle des bisher gezahlten Arbeitslohns oder der Lohnerhéhungen, auf die jeweils ein
Anspruch besteht, gewahrt werden, ...

1. (2)Absatz 2,Bei den Einklnften im Sinne des Abs. 1 ist es unmal3geblich, ob es sich um einmalige oder laufende
Einnahmen handelt, ob ein Rechtsanspruch auf sie besteht und ob sie dem zunachst Bezugsberechtigten oder
seinem Rechtsnachfolger zuflie3en.Bei den Einklinften im Sinne des Absatz eins, ist es unmaRgeblich, ob es sich
um einmalige oder laufende Einnahmen handelt, ob ein Rechtsanspruch auf sie besteht und ob sie dem zunachst
Bezugsberechtigten oder seinem Rechtsnachfolger zufliel3en.

Sonstige Bezlige

§ 67. (1) Erhalt der Arbeitnehmer neben dem laufenden Arbeitslohn von demselben Arbeitgeber sonstige,
insbesondere einmalige Bezlge (zum Beispiel 13. und 14. Monatsbezug, Belohnungen), betragt die Lohnsteuer
flr sonstige Bezlige innerhalb des Jahressechstels gemdR Abs. 2 nach Abzug der in Abs. 12 genannten
BetrageParagraph 67, (1) Erhalt der Arbeitnehmer neben dem laufenden Arbeitslohn von demselben Arbeitgeber
sonstige, insbesondere einmalige Bezlige (zum Beispiel 13. und 14. Monatsbezug, Belohnungen), betragt die
Lohnsteuer fir sonstige Bezlige innerhalb des Jahressechstels gemaR Absatz 2, nach Abzug der in Absatz 12,
genannten Betrage

1. 1.Ziffer eins
fUr die ersten 620 Euro 0 %,
2. 2.Ziffer 2



far die nachsten 24 380 Euro 6 %,
3. 3.Ziffer 3
far die nachsten 25 000 Euro 27 %,
4. 4.7iffer4
fur die nachsten 33 333 Euro 35,75 %.

Besteuerung bestimmter Zulagen und Zuschlage

8 68. (1) Schmutz-, Erschwernis- und Gefahrenzulagen sowie Zuschlage fur Sonntags-, Feiertags- und Nachtarbeit
und mit diesen Arbeiten zusammenhéngende Uberstundenzuschlige sind insgesamt bis 360 Euro monatlich
steuerfrei.Paragraph 68, (1) Schmutz-, Erschwernis- und Gefahrenzulagen sowie Zuschlage fir Sonntags-,
Feiertags- und Nachtarbeit und mit diesen Arbeiten zusammenhangende Uberstundenzuschlige sind insgesamt

bis 360 Euro monatlich steuerfrei.

2. (2)Absatz 2,Zusétzlich zu Abs. 1 sind Zuschlage fiir die ersten zehn Uberstunden im Monat im AusmafR von
héchstens 50 % des Grundlohnes, insgesamt hdchstens jedoch 86 Euro monatlich, steuerfrei.Zusatzlich zu Absatz
eins, sind Zuschlage fur die ersten zehn Uberstunden im Monat im Ausmaf von héchstens 50 % des
Grundlohnes, insgesamt hochstens jedoch 86 Euro monatlich, steuerfrei.

3. (3)Absatz 3,Soweit Zulagen und Zuschlage durch Abs. 1 und 2 nicht erfasst werden, sind sie nach dem Tarif zu
versteuern.Soweit Zulagen und Zuschlage durch Absatz eins, und 2 nicht erfasst werden, sind sie nach dem Tarif

Zu versteuern.

15 Die Revisionswerberin bekdmpft in den Revisionsgrinden zusammengefasst die Rechtsansicht des
Verwaltungsgerichts, wonach bei der Berechnung des Fondsbeitrages die der Revisionswerberin ausbezahlte
Leitungszulage als Teil des monatlichen Bruttogehaltes in die Berechnungsgrundlage einzuflieBen habe. Im
angefochtenen Erkenntnis fehle eine Auseinandersetzung mit den "steuerlichen Freibetragen" (gemeint sind die 8§ 67
und 68 EStG 1988) und dem Umstand, dass durch die gegenstandliche Leitungszulage quantitative und qualitative
Mehrleistungen pauschal abgegolten wirden, wobei es nicht erheblich sei, ob diese Leitungszulage 12- oder 14-
mal jahrlich ausbezahlt werde. Nach Ansicht der Revisionswerberin kénne der Beitragsordnung nicht entnommen
werden, welche Gehaltsbestandteile bei der Berechnung der Fondsbeitrdge zu berlcksichtigen seien. 15 Die
Revisionswerberin bekampft in den Revisionsgrinden zusammengefasst die Rechtsansicht des Verwaltungsgerichts,
wonach bei der Berechnung des Fondsbeitrages die der Revisionswerberin ausbezahlte Leitungszulage als Teil des
monatlichen Bruttogehaltes in die Berechnungsgrundlage einzuflieRen habe. Im angefochtenen Erkenntnis fehle eine
Auseinandersetzung mit den "steuerlichen Freibetragen" (gemeint sind die Paragraphen 67 und 68 EStG 1988) und
dem Umstand, dass durch die gegenstandliche Leitungszulage quantitative und qualitative Mehrleistungen pauschal
abgegolten wirden, wobei es nicht erheblich sei, ob diese Leitungszulage 12- oder 14-mal jahrlich ausbezahlt werde.
Nach Ansicht der Revisionswerberin kénne der Beitragsordnung nicht entnommen werden, welche
Gehaltsbestandteile bei der Berechnung der Fondsbeitrage zu berucksichtigen seien.

16 Als Verfahrensmangel wird die Verletzung des Parteiengehors geltend gemacht, weil der Revisionswerberin zur
(unter Rz 13 erwahnten) Stellungnahme der belangten Behdérde eine zu kurze Frist zur Stellungnahme eingerdumt

worden sei.
17 Die Revisionsausfiihrungen sind nicht zielfiihrend:

18 Gegenstand der vorliegenden Revisionen sind die der Revisionswerberin vorgeschriebenen Fondsbeitrage fur die
Jahre 2014 und 2015, fiir deren Berechnung § 109 ArzteG 1998 iVm der (jeweils erwdhnten Fassung der) BO
mafRgebend sind. GemaR Abschnitt 4 Abs. 5 BO ist fur die Ermittlung der Bemessungsgrundlage das Einkommen des
dem Beitragsjahr drittvorangegangenen Kalenderjahres (fallbezogen also das Einkommen der Jahre 2011 und 2012)
maRgebend. Die fir die Berechnung relevanten Einkommensteile sind in § 109 Abs. 6 ArzteG 1998 und in
Abschnitt | Abs. 2 BO genannt. 18 Gegenstand der vorliegenden Revisionen sind die der Revisionswerberin
vorgeschriebenen Fondsbeitrage fiir die Jahre 2014 und 2015, fiir deren Berechnung Paragraph 109, ArzteG 1998 in
Verbindung mit, der (jeweils erwdhnten Fassung der) BO mafligebend sind. GemaR Abschnitt 4 Absatz 5, BO ist fur die



Ermittlung der Bemessungsgrundlage das Einkommen des dem Beitragsjahr drittvorangegangenen Kalenderjahres
(fallbezogen also das Einkommen der Jahre 2011 und 2012) malgebend. Die fir die Berechnung relevanten
Einkommensteile sind in Paragraph 109, Absatz 6, ArzteG 1998 und in Abschnitt | Absatz 2, BO genannt.

19 Im vorliegenden Fall ist unstrittig, dass der Revisionswerberin (die nach ihrem Vorbringen als Arztin fir
Allgemeinmedizin "Oberbegutachterin der Pensionsversicherung" ist) in den hier maf3gebenden Jahren 2011 und 2012
eine Leitungszulage jeweils gemeinsam mit dem Monatsgehalt ausbezahlt wurde.

20 Strittig ist, ob diese Leitungszulage in die Bemessungsgrundlage fur die Berechnung der Fondsbeitrage
einzuberechnen ist.

21 Einer solchen Einbeziehung steht jedenfalls § 109 ArzteG 1998, der in Abs. 6 auf den Bruttogrundgehalt (bei
gleichzeitiger Ausklammerung lediglich der Zulagen und Zuschlage iSd § 68 EStG 1988 und der sonstigen Bezlige nach
§8 67 EStG 1988) abstellt und in seinem Abs. 2 auf die Beitragsordnung verweist, nicht entgegen. Denn aus der
laufenden Auszahlung der gegenstandlichen Leitungszulage folgt, dass diese keinen "sonstigen Bezug"
iSd § 67 EStG 1988 darstellt (vgl. Jakom, Einkommensteuergesetz, 10. Auflage (2017), Rz 2 und 3 zu § 67). Weiters fallt
die Leitungszulage ihrer Art nach auch nicht unter § 68 EStG 1988 (vgl. Jakom, aaO, Rz 3 zu & 68 EStG 1988).21 Einer
solchen Einbeziehung steht jedenfalls Paragraph 109, ArzteG 1998, der in Absatz 6, auf den Bruttogrundgehalt (bei
gleichzeitiger Ausklammerung lediglich der Zulagen und Zuschlage iSd Paragraph 68, EStG 1988 und der sonstigen
Bezlige nach Paragraph 67, EStG 1988) abstellt und in seinem Absatz 2, auf die Beitragsordnung verweist, nicht
entgegen. Denn aus der laufenden Auszahlung der gegenstandlichen Leitungszulage folgt, dass diese keinen
"sonstigen Bezug" iSd Paragraph 67, EStG 1988 darstellt vergleiche , Jakom, Einkommensteuergesetz, 10. Auflage
(2017), Rz 2 und 3 zu Paragraph 67,). Weiters fallt die Leitungszulage ihrer Art nach auch nicht unter Paragraph
68, EStG 1988 vergleiche , Jakom, aaO, Rz 3 zu Paragraph 68, EStG 1988).

22 Entscheidend ist daher, ob die in Rede stehende Leitungszulage nach den Bestimmungen der BO in die
Bemessungsgrundlage des Fondsbeitrages einzuflieBen hat oder bei deren Berechnung auRBer Betracht zu bleiben hat.

23 GemaR Abschnitt | Abs. 2 erster Satz BO ist fiir Arzte, die ihren Beruf im Rahmen von Arbeitsverhaltnissen ausiiben,
die jahrliche Bemessungsgrundlage die Summe der "monatlichen Bruttogrundgehalter" (abzlglich der anteilig darauf
entfallenden Werbungskosten). 23 GemaR Abschnitt rémisch eins Absatz 2, erster Satz BO ist fiir Arzte, die ihren Beruf
im Rahmen von Arbeitsverhdltnissen austben, die jahrliche Bemessungsgrundlage die Summe der
"monatlichen Bruttogrundgehalter" (abzlglich der anteilig darauf entfallenden Werbungskosten).

24 Dazu fuhrt der zweite Satz dieser Bestimmung (in der bis 31. Dezember 2014 geltenden Fassung) aus, der
"monatliche Grundgehalt" sei "der am Monatsgehaltszettel ausgewiesene Grundgehalt".

25 Fur den Revisionsfall ist daraus allerdings noch nichts zu gewinnen, weil der Revisionswerberin nach den
Feststellungen des Verwaltungsgerichts (die mit den fUr das Beitragsjahr 2014 maRgebenden aktenkundigen
Monatsgehaltszetteln aus dem Jahr 2011 Gbereinstimmen) monatlich ein "Schemabezug" sowie die in Rede stehende
Leitungszulage und weitere Geldleistungen ausbezahlt wurden (ein "Grundgehalt" ist auf den aktenkundigen
Monatsgehaltszetteln der Revisionswerberin nicht ausgewiesen).

26 Abschnitt | Abs. 2 BO normiert jedoch (in der fir die Jahre 2014 und 2015 geltenden Fassung) Uberdies, dass der
"Bruttogrundgehalt" (im Sinne dieser Bestimmung) anhand des Lohnzettels wie folgt zu errechnen ist: Bruttobeziige
(Pos. 210) minus steuerfreie Bezlige (Pos. 215) minus sonstige Bezilige vor Abzug der SV-Beitrdge (Pos. 220) bei
gleichzeitiger Hinzurechnung hier nicht interessierender Betrdge. 26 Abschnitt rémisch eins Absatz 2, BO normiert
jedoch (in der fur die Jahre 2014 und 2015 geltenden Fassung) Uberdies, dass der "Bruttogrundgehalt" (im Sinne dieser
Bestimmung) anhand des Lohnzettels wie folgt zu errechnen ist: Bruttobeziige (Pos. 210) minus steuerfreie Bezlige
(Pos. 215) minus sonstige Bezlige vor Abzug der SV-Beitrédge (Pos. 220) bei gleichzeitiger Hinzurechnung hier nicht
interessierender Betrage.

27 Der Lohnzettel ist gemal § 84 Abs. 1 Z 2 EStG 1988 als amtliches Formular vorgesehen (im Internet abrufbar unter
https://formulare.bmf.gv.at/service/formulare/inter-Steuern/pdfs/2011/L16.pdf). 27 Der Lohnzettel ist gemal
Paragraph 84, Absatz eins, Ziffer 2, EStG 1988 als amtliches Formular vorgesehen (im Internet abrufbar unter
https://formulare.bmf.gv.at/service/formulare/inter-Steuern/pdfs/2011/L16.pdf).

28 Der Lohnzettel erfasst unter Pos. 210 "Bruttobeziige gemald §8 25 (ohne § 26 und ohne § 3 Abs. 1 Z 16b)", somit



insbesondere die unter 8 25 Abs. 1 Z 1 lit a EStG 1988 genannten "Bezlige und 28 Der Lohnzettel erfasst unter Pos. 210
"Bruttobezlige gemal3 Paragraph 25, (ohne Paragraph 26 und ohne Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 16 b,)", somit
insbesondere die unter Paragraph 25, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, EStG 1988 genannten "Bezlige und

Vorteile aus einem bestehenden ... Dienstverhaltnis" (die

Ausnahmen des § 26 und des 8 3 Abs. 1 Z 16b sind gegenstandlich nicht von Bedeutung), demnach also auch die
Leitungszulage der Revisionswerberin, weil diese zweifellos einen Vorteil aus dem bestehenden Dienstverhaltnis
darstellt (wobei es gemal3 § 25 Abs. 2 EStG 1988 unerheblich ist, ob die Leitungszulage einmalig oder laufend
ausbezahlt wird und ob ein Rechtsanspruch darauf besteht).Ausnahmen des Paragraph 26 und des Paragraph 3,
Absatz eins, Ziffer 16 b, sind gegenstandlich nicht von Bedeutung), demnach also auch die Leitungszulage der
Revisionswerberin, weil diese zweifellos einen Vorteil aus dem bestehenden Dienstverhaltnis darstellt (wobei es gemal
Paragraph 25, Absatz 2, EStG 1988 unerheblich ist, ob die Leitungszulage einmalig oder laufend ausbezahlt wird und ob
ein Rechtsanspruch darauf besteht).

29 Die Leitungszulage ist auch nicht etwa durch die Pos. 215 und Pos. 220 des Lohnzettels wieder herauszurechnen,
weil es sich bei diesen beiden Positionen um die bereits erwdhnten steuerfreien Bezige gemall den 88 67 und
68 EStG 1988 handelt, unter welche die gegenstandliche Leitungszulage nach dem bereits Gesagten nicht zu
subsumieren ist. 29 Die Leitungszulage ist auch nicht etwa durch die Pos. 215 und Pos. 220 des Lohnzettels wieder
herauszurechnen, weil es sich bei diesen beiden Positionen um die bereits erwahnten steuerfreien Bezlige gemaR den
Paragraphen 67 und 68 EStG 1988 handelt, unter welche die gegenstandliche Leitungszulage nach dem bereits
Gesagten nicht zu subsumieren ist.

30 Zieht man daher den Lohnzettel zur Berechnung der Bemessungsgrundlage des Fondsbeitrags heran, so ist die
Leitungszulage der Revisionswerberin als Teil des Bruttogrundgehalts iSd § 109 ArzteG 1998 iVm Abschnitt | Abs. 2 der
Beitragsordnung zu qualifizieren. 30 Zieht man daher den Lohnzettel zur Berechnung der Bemessungsgrundlage des
Fondsbeitrags heran, so ist die Leitungszulage der Revisionswerberin als Teil des Bruttogrundgehalts iSd Paragraph
109, ArzteG 1998 in Verbindung mit, Abschnitt rémisch eins Absatz 2, der Beitragsordnung zu qualifizieren.

31 Es verbleibt die Frage, ob an diesem Ergebnis der (bis 31. Dezember 2014) in Abschnitt | Abs. 2 BO enthaltene Satz,
dass als "monatlicher Grundgehalt" der am Monatsgehaltszettel ausgewiesene Grundgehalt anzusehen sei, etwas
andert (dieser Satz ist zwar nicht mehr auf die Berechnung des Fondsbeitrages 2015, wohl aber jenes fur das Jahr 2014
anzuwenden). 31 Es verbleibt die Frage, ob an diesem Ergebnis der (bis 31. Dezember 2014) in Abschnitt | Absatz 2, BO
enthaltene Satz, dass als "monatlicher Grundgehalt" der am Monatsgehaltszettel ausgewiesene Grundgehalt
anzusehen sei, etwas andert (dieser Satz ist zwar nicht mehr auf die Berechnung des Fondsbeitrages 2015, wohl aber
jenes flr das Jahr 2014 anzuwenden).

Die letztgenannte Frage ist aus folgendem Grund zu verneinen:

32 Wie bereits erwahnt wurden der Revisionswerberin mit den flir das Beitragsjahr 2014 maf3gebenden aktenkundigen
Monatsgehaltszetteln aus dem Jahr 2011 monatlich ein "Schemabezug" und zusatzlich die in Rede stehende
Leitungszulage sowie weitere Geldleistungen ausbezahlt. Die Revisionswerberin meint sinngemaB, dass blof3 ihr
"Schemabezug" als "Grundgehalt" im genannten Sinn anzusehen sei und dass daher die Leitungszulage bei der
Bemessung des Fondsbeitrages auller Betracht zu bleiben habe.

33 Die Ansicht der Revisionswerberin ware nur dann zutreffend, wenn der Verordnungsgeber (Erlasser der
Beitragsordnung) dem Wort "Grundgehalt" in Abschnitt | Abs. 2 zweiter Satz BO (in der bis 31. Dezember 2014
geltenden Fassung) eine andere Bedeutung als dem bereits behandelten Ausdruck "Bruttogrundgehalt" im Sinne des
folgenden Satzes dieser Bestimmung hatte beimessen wollen, woflr es aber keine Anhaltspunkte gibt. 33 Die Ansicht
der Revisionswerberin ware nur dann zutreffend, wenn der Verordnungsgeber (Erlasser der Beitragsordnung) dem
Wort "Grundgehalt" in Abschnitt romisch eins Absatz 2, zweiter Satz BO (in der bis 31. Dezember 2014 geltenden
Fassung) eine andere Bedeutung als dem bereits behandelten Ausdruck "Bruttogrundgehalt" im Sinne des folgenden
Satzes dieser Bestimmung hatte beimessen wollen, wofur es aber keine Anhaltspunkte gibt.

34 Die Arztekammer fiir Wien hat, wie erwahnt, die Streichung des in Rede stehenden Satzes in Abschnitt | Abs. 2 BO
(Gleichsetzung des monatlichen Grundgehalts mit dem am Monatsgehaltszettel ausgewiesenen Grundgehalt) mit
Wirkung vom 1. Janner 2015 damit begriindet, dass in der Praxis (seitens der Dienstgeber) der Bruttogrundgehalt in



einen niedrigeren Grundgehalt und eine Verwaltungszulage geteilt worden sei. Demnach war der Zweck der Streichung
dieses Satzes das Hintanhalten des Umgehens der Bestimmung, sodass die Streichung der Klarstellung (und nicht der
Veranderung der Berechnungsmethode) dienen sollte. Es kann namlich nicht angenommen werden, dass es der
Verordnungsgeber vor der Streichung des besagten Satzes dem jeweiligen Dienstgeber Gberlassen wollte, durch das
Aufteilen des Gehaltes eines bei ihm angestellten Arztes in einen (niedrigen) Grundgehalt und (eine oder mehrere
mehr oder weniger hohe) Zulagen die Hohe der Bemessungsgrundlage fir den Fondsbeitrag zu gestalten. 34 Die
Arztekammer fiir Wien hat, wie erwahnt, die Streichung des in Rede stehenden Satzes in Abschnitt | Absatz 2, BO
(Gleichsetzung des monatlichen Grundgehalts mit dem am Monatsgehaltszettel ausgewiesenen Grundgehalt) mit
Wirkung vom 1. Janner 2015 damit begriindet, dass in der Praxis (seitens der Dienstgeber) der Bruttogrundgehalt in
einen niedrigeren Grundgehalt und eine Verwaltungszulage geteilt worden sei. Demnach war der Zweck der Streichung
dieses Satzes das Hintanhalten des Umgehens der Bestimmung, sodass die Streichung der Klarstellung (und nicht der
Veranderung der Berechnungsmethode) dienen sollte. Es kann namlich nicht angenommen werden, dass es der
Verordnungsgeber vor der Streichung des besagten Satzes dem jeweiligen Dienstgeber Uberlassen wollte, durch das
Aufteilen des Gehaltes eines bei ihm angestellten Arztes in einen (niedrigen) Grundgehalt und (eine oder mehrere
mehr oder weniger hohe) Zulagen die Hohe der Bemessungsgrundlage flir den Fondsbeitrag zu gestalten.

35 Vor allem aber fuhrt die Annahme der Revisionswerberin, die gegenstandliche Leitungszulage sei aufgrund des in
Rede stehenden Satzes (Gleichsetzung des monatlichen Grundgehalts mit dem am Monatsgehaltszettel
ausgewiesenen Grundgehalt) nicht in die Bemessungsgrundlage einzubeziehen, zu einem dem Verordnungsgeber
nicht zusinnbaren Ergebnis:

36 Wahrend namlich die Vorlage des Monatsgehaltszettels an die belangte Behérde zum Zwecke der Berechnung des
Fondsbeitrages - folgte man der Rechtsansicht der Revisionswerberin - zur Nichteinbeziehung ihrer Leitungszulage in
die Bemessungsgrundlage fuhrte, bewirkte die Vorlage des (amtlichen) Lohnzettels (zu welcher der Fondsangehorige
gemal Abschnitt IV Abs. 5 verpflichtet ist) nach dem oben Gesagten (Rz 23 ff) jedenfalls die Einbeziehung der
Leitungszulage bei der Bemessung des Fondsbeitrages. 36 Wahrend namlich die Vorlage des Monatsgehaltszettels an
die belangte Behdrde zum Zwecke der Berechnung des Fondsbeitrages - folgte man der Rechtsansicht der
Revisionswerberin - zur Nichteinbeziehung ihrer Leitungszulage in die Bemessungsgrundlage fuhrte, bewirkte die
Vorlage des (amtlichen) Lohnzettels (zu welcher der Fondsangehoérige gemaR Abschnitt rémisch vier Absatz 5,
verpflichtet ist) nach dem oben Gesagten (Rz 23 ff) jedenfalls die Einbeziehung der Leitungszulage bei der Bemessung
des Fondsbeitrages.

37 Zusammenfassend ist daher davon auszugehen, dass dem Wort "Grundgehalt" in Abschnitt | Abs. 2 zweiter Satz BO
in der bis 31. Dezember 2014 geltenden Fassung keine andere Bedeutung beizumessen ist als dem Wort
"Bruttogrundgehalt" im Sinne des folgenden Satzes dieser Bestimmung. 37 Zusammenfassend ist daher davon
auszugehen, dass dem Wort "Grundgehalt" in Abschnitt rémisch eins Absatz 2, zweiter Satz BO in der bis
31. Dezember 2014 geltenden Fassung keine andere Bedeutung beizumessen ist als dem Wort "Bruttogrundgehalt" im
Sinne des folgenden Satzes dieser Bestimmung.

38 Daraus folgt, dass die der Revisionswerberin von ihrem Dienstgeber ausbezahlte Leitungszulage bei der Bemessung
der Fondsbeitrdge zu berUcksichtigen war, wovon das Verwaltungsgericht (zumindest im Ergebnis) zutreffend
ausgegangen ist.

39 Vor diesem Hintergrund fehlt dem behaupteten Verfahrensmangel (kurze Frist zur Stellungnahme betreffend die
rechtliche Qualifikation der Leitungszulage) die Relevanz.

40 Da somit bereits das Revisionsvorbingen erkennen lasst, dass die von der Revisionswerberin behaupteten
Rechtsverletzungen nicht vorliegen, waren die Revisionen gemald § 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen. 40 Da somit bereits das Revisionsvorbingen erkennen lasst,
dass die von der Revisionswerberin behaupteten Rechtsverletzungen nicht vorliegen, waren die Revisionen gemaR
Paragraph 35, Absatz eins, VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

Wien, am 22. August 2017
European Case Law Identifier (ECLI)
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