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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
40/01 Verwaltungsverfahren;
Norm

AVG 832 Abs2;
VWGG §26 Abs1;
VWGG §34 Abs1;
VWGG 8§62 Abs1;
1. AVG § 32 heute
AVG § 32 giiltig ab 01.02.1991

N

VWGG 8 26 heute

VwWGG § 26 glltig ab 06.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwWGG § 26 gultig von 01.01.2017 bis 05.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGG § 26 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 26 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG § 26 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

IS L o e

VWGG 8 34 heute

VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwWGG § 34 giltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG 8 34 gliltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VwGG 8 34 glltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
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VWGG 8 62 heute

VWGG 8 62 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VwGG § 62 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VwGG 8 62 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 62 giiltig von 05.01.1985 bis 30.06.2008
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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer sowie die Hofratin
Mag. Dr. Maurer-Kober und den Hofrat Dr. Sutter als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung der SchriftfUhrerin
Mag. Wech, Uber die Revision des ] |, in G, vertreten durch Dr. Franz Unterasinger, Rechtsanwalt in 8010 Graz,
Radetzkystralle 8, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 22. Mai 2017, ZI. 1417 2157558- 1/3E,
betreffend eine Asylangelegenheit (belangte Behtrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl), den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer sowie
die Hofratin Mag. Dr. Maurer-Kober und den Hofrat Dr. Sutter als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung der
Schriftfihrerin Mag. Wech, Uber die Revision des ] rémisch eins, in G, vertreten durch Dr. Franz Unterasinger,
Rechtsanwalt in 8010 Graz, RadetzkystralRe 8, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 22. Mai 2017,
ZI. 1417 2157558- 1/3E, betreffend eine Asylangelegenheit (belangte Behtrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt

far Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriindung

1 Der Revisionswerber, ein Staatsangehoriger Nigerias, stellte am 14. Marz 2013 erstmals einen Antrag auf
internationalen Schutz im Bundesgebiet. Dieser wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 16. April 2013 mit

Feststellung der Zustandigkeit Italiens zuriickgewiesen.

2 Am 3. November 2016 stellte der Revisionswerber einen neuerlichen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit
Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 27. April 2017 zur Ganze abgewiesen wurde. Unter

Einem wurde der Revisionswerber nach Nigeria ausgewiesen.

3 Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mit Erkenntnis vom
22. Mai 2017 als unbegriindet ab (Spruchpunkt A) und erklarte die ordentliche Revision fur nicht zuldssig (Spruchunkt
B).

4 Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auBerordentliche Revision.

5 Gemall 8 26 Abs. 1 VwWGG betragt die Frist zur Erhebung einer Revision gegen ein Erkenntnis eines
Verwaltungsgerichtes sechs Wochen ab Zustellung des Erkenntnisses. Nach den Ausfihrungen in der Revision,
Ubereinstimmend mit dem vorgelegten Ubermittlungsprotokoll des BVwG, wurde das Erkenntnis dem Vertreter des
Revisionswerbers am 29. Mai 2017 zugestellt. Ausgehend davon begann die sechswdéchige Frist am 29. Mai 2017 zu
laufen und endete am 10. Juli 2017 (§ 62 Abs. 1 VWGG iVm § 32 Abs. 2 AVG). 5 Gemal Paragraph 26, Absatz eins, VWGG
betragt die Frist zur Erhebung einer Revision gegen ein Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes sechs Wochen ab
Zustellung des Erkenntnisses. Nach den Ausfuhrungen in der Revision, Ubereinstimmend mit dem vorgelegten
Ubermittlungsprotokoll des BVwG, wurde das Erkenntnis dem Vertreter des Revisionswerbers am 29. Mai 2017
zugestellt. Ausgehend davon begann die sechswdchige Frist am 29. Mai 2017 zu laufen und endete am 10. Juli 2017
(Paragraph 62, Absatz eins, VWGG in Verbindung mit Paragraph 32, Absatz 2, AVG).

6 Die Revision wurde jedoch erst am 13. Juli 2017, somit nach Ablauf der sechswéchigen Frist, dem BVwG im Weg der
Postaufgabe Ubermittelt. Dass die Revision am 18. Juli 2017 ein weiteres Mal per ERV beim BVwG eingebracht wurde,
andert schon aufgrund des noch spater gelegenen Datums nichts am Ablauf der Frist gemal3 8 26 Abs. 1 VWGG. 6 Die
Revision wurde jedoch erst am 13. Juli 2017, somit nach Ablauf der sechswoéchigen Frist, dem BVwWG im Weg der
Postaufgabe Ubermittelt. Dass die Revision am 18. Juli 2017 ein weiteres Mal per ERV beim BVwG eingebracht wurde,
andert schon aufgrund des noch spater gelegenen Datums nichts am Ablauf der Frist gemafd Paragraph 26, Absatz
eins, VWGG.

7 Der Verwaltungsgerichtshof brachte dem Revisionswerber mit verfahrensleitender Anordnung vom 31. Juli 2017 zur
Kenntnis, dass die gegenstandliche Revision vorldufig als verspatet angesehen werde und gab ihm die Mdéglichkeit, zu
diesem Umstand binnen zwei Wochen Stellung zu nehmen. Der Revisionswerber gab innerhalb der gesetzten Frist
keine Stellungnahme ab.

8 Die vorliegende Revision war somit wegen Versdumung der Revisionsfrist gemal 8 34 Abs. 1 VWGG als verspatet
zurlickzuweisen. 8 Die vorliegende Revision war somit wegen Versdaumung der Revisionsfrist gemald Paragraph 34,
Absatz eins, VWGG als verspatet zurtiickzuweisen.
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