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3. StVG § 156b glltig von 01.05.2022 bis 31.08.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
4. StVG § 156b glltig von 25.05.2018 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2018
5. StVG § 156b glltig von 01.09.2010 bis 24.05.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 64/2010
1. StVG § 156c¢ heute

2. StVG & 156c¢ gultig ab 01.09.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2025

3. StVG & 156¢ gultig von 01.01.2013 bis 31.08.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2013
4. StVG 8 156c¢ gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 64/2010
1. StVG § 156d heute
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4. StVG 8§ 3 gultig von 01.01.2010 bis 28.02.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2009
5. StVG § 3 gultig von 18.06.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2009
6. StVG § 3 gultig von 01.01.2008 bis 17.06.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2007
7. StVG 8 3 gultig von 01.03.1988 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 605/1987
1. StVG § 3a heute

2. StVG 8 3a giiltig ab 01.01.2010 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 142/2009

3. StVG § 3a gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2007

1. VStG 8§ 16 heute
2. VStG § 16 giiltig ab 01.02.1991

1. VStG 8 53 heute
2. VStG 853 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VStG 8 53 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
4. VStG § 53 glltig von 05.01.2008 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2008
5. VStG 8 53 guiltig von 01.02.1991 bis 04.01.2008
1. VStG § 54b heute
2. VStG 8 54b giltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VStG 8 54b giiltig von 01.07.2013 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VStG 8§ 54b gultig von 01.02.1991 bis 30.06.2013
1. VStG § 54b heute
2. VStG 8 54b giltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VStG 8 54b giiltig von 01.07.2013 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VStG 8§ 54b gultig von 01.02.1991 bis 30.06.2013
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck und die Hofrate Dr. N. Bachler und
Mag. StraBBegger als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfiihrerin Mag. Harrer, Uber die Revision des B in F, vertreten
durch die Dr. Holzmann Rechtsanwalts GmbH in 6020 Innsbruck, BurgerstralRe 17, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 20. September 2016, ZI. LVwG- 2016/41/1746-2, betreffend Vollzug von
Verwaltungsstrafen nach dem FSG (Partei gemal? § 21 Abs. 1 Z 2 VwWGG: Bezirkshauptmannschaft Innsbruck), den
Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck und die Hofrate
Dr. N. Bachler und Mag. StralBegger als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Harrer, Gber die Revision des
B in F, vertreten durch die Dr. Holzmann Rechtsanwalts GmbH in 6020 Innsbruck, BurgerstraBe 17, gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 20. September 2016, ZI. LVwG- 2016/41/1746-2, betreffend
Vollzug von Verwaltungsstrafen nach dem FSG (Partei gemalR Paragraph 21, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG:
Bezirkshauptmannschaft Innsbruck), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. 1
Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

2 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtickzuweisen. 2
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Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit

Beschluss zurtickzuweisen.

3 Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen. 3 Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer auRRerordentlichen Revision gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprifen.

4 Der Verfassungsgerichtshof hatte in seinem Erkenntnis vom 12. Dezember 2013, B 628/2013, VfSlg. 19.831/2013,
keine Bedenken gegen die den Vollzug einer (Ersatz-)Freiheitsstrafe regelnden Bestimmungen des VStG. Der
Verfassungsgerichtshof hielt fest, dass es im rechtspolitischen Gestaltungsspielraum liege, die im StVG eingerdumte
Moglichkeit der Erbringung gemeinnutziger Leistungen anstelle des Vollzuges der Ersatzfreiheitsstrafe auch im VStG
vorzusehen oder in diesem Bereich nicht zu gewahrleisten. Von diesem Gestaltungsspielraum hat der Gesetzgeber
dahingehend Gebrauch gemacht, dass er die Bestimmungen der 88 3 und 3a StVG im Verwaltungsstrafverfahren nicht
far anwendbar erklart hat. 4 Der Verfassungsgerichtshof hatte in seinem Erkenntnis vom 12. Dezember 2013, B 628
aus 2013,, VfSlg. 19.831 aus 2013,, keine Bedenken gegen die den Vollzug einer (Ersatz-)Freiheitsstrafe regelnden
Bestimmungen des VStG. Der Verfassungsgerichtshof hielt fest, dass es im rechtspolitischen Gestaltungsspielraum
liege, die im StVG eingerdumte Moglichkeit der Erbringung gemeinnutziger Leistungen anstelle des Vollzuges der
Ersatzfreiheitsstrafe auch im VStG vorzusehen oder in diesem Bereich nicht zu gewadhrleisten. Von diesem
Gestaltungsspielraum hat der Gesetzgeber dahingehend Gebrauch gemacht, dass er die Bestimmungen der
Paragraphen 3, und 3a StVG im Verwaltungsstrafverfahren nicht fir anwendbar erklart hat.

5 Auch der Verwaltungsgerichtshof sah sich mangels Vorliegens einer echten Gesetzeslicke nicht veranlasst, die
Bestimmungen der 88 3 und 3a StVG durch eine analoge Anwendung im Verwaltungsstrafrecht zur Geltung zu bringen
(vgl. VWGH vom 19. Marz 2014, Ro 2014/09/0009, und vom 24. April 2014, Ro 2014/02/0022). 5 Auch der
Verwaltungsgerichtshof sah sich mangels Vorliegens einer echten Gesetzeslicke nicht veranlasst, die Bestimmungen
der Paragraphen 3 und 3 a StVG durch eine analoge Anwendung im Verwaltungsstrafrecht zur Geltung zu bringen
vergleiche , VWGH vom 19. Marz 2014, Ro 2014/09/0009, und vom 24. April 2014, Ro 2014/02/0022).

6 In der vorliegenden Revision geht der Revisionswerber in den Zuldssigkeitsausfihrungen von der mangelnden
Ubertragbarkeit der zitierten Rechtsprechung der Gerichtshéfe des &ffentlichen Rechts auf die Bestimmungen des
§ 156 b bis d StVG (Strafvollzug durch elektronisch Uberwachten Hausarrest) aus. Diese Bestimmungen muissten durch
eine analoge Anwendung im Verwaltungsstrafrecht zur Geltung gebracht werden. 6 In der vorliegenden Revision geht
der Revisionswerber in den Zulassigkeitsausfilhrungen von der mangelnden Ubertragbarkeit der zitierten
Rechtsprechung der Gerichtshofe des offentlichen Rechts auf die Bestimmungen des Paragraph 156, b bis d StVG
(Strafvollzug durch elektronisch Uberwachten Hausarrest) aus. Diese Bestimmungen mdussten durch eine analoge
Anwendung im Verwaltungsstrafrecht zur Geltung gebracht werden.

7 Dem ist entgegenzuhalten, dass die Behandlung der vom Revisionswerber gegen das revisionsgegenstandliche
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Tirol vom 20. September 2016 erhobene Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof von diesem mit Beschluss vom 23. Februar 2017, E 2842/2016-4, abgelehnt wurde. Dabei
verweist der Verfassungsgerichtshof in seinen Begriindungsausfihrungen auf die Ausfihrungen zum rechtspolitischen
Gestaltungsspielraum im zitierten Erkenntnis VfSlg. 19.831/2013. 7 Dem ist entgegenzuhalten, dass die Behandlung der
vom Revisionswerber gegen das revisionsgegenstandliche Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Tirol vom
20. September 2016 erhobene Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof von diesem mit Beschluss vom
23. Februar 2017, E 2842/2016-4, abgelehnt wurde. Dabei verweist der Verfassungsgerichtshof in seinen
Begrundungsausfuhrungen auf die Ausfihrungen zum rechtspolitischen Gestaltungsspielraum im zitierten Erkenntnis
VfSlg. 19.831 aus 2013,.

8 Zur Untermauerung seiner Rechtsansicht konnte sich das Landesverwaltungsgericht Tirol zu Recht auf die
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hg. Erkenntnisse vom 19. Mdrz 2014, Ro 2014/09/0009, und vom 24. April 2014, Ro 2014/02/0022, berufen. Fur eine
analoge Anwendung der Bestimmungen Uber den Strafvollzug durch elektronisch Uberwachten Hausarrest im
Verwaltungsstrafrecht bleibt aus den in diesen Erkenntnissen genannten Erwagungen kein Raum.

9 Ein Widerspruch des hg. Erkenntnisses vom 19. Marz 2014, Ro 2014/09/0009, zum hg. Erkenntnis vom
17. Oktober 2012, 2012/08/0050, liegt - entgegen den Ausfihrungen des Revisionswerbers - nicht vor, sieht doch auch
letzteres Erkenntnis als Voraussetzung fir eine Analogie das Vorliegen einer echten (d.h. planwidrigen) Rechtslicke

vor.

10 In der Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die Revision war daher zurlickzuweisen. 10 In der Revision werden somit keine
Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die

Revision war daher zurltickzuweisen.
Wien, am 12. September 2017
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