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VwRallg;
ZustG 813 Abs1;
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1. ABGB § 1007 heute
2. ABGB § 1007 gtiltig ab 01.01.1812

1. AVG 8 10 heute

2. AVG § 10 gultig ab 01.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2018

3. AVG § 10 giiltig von 01.01.2012 bis 31.07.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 10 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
5. AVG § 10 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

6. AVG § 10 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
7. AVG § 10 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. AVG 8 19 heute

2. AVG § 19 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. AVG § 19 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
4. AVG § 19 gliltig von 01.02.1991 bis 31.12.2007

1. B-VG Art. 133 heute
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2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 34 heute

2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VWGG 8 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

1. ZustG § 13 heute

2. ZustG 8 13 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008

3. ZustG 8 13 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004

4. ZustG 8 13 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004

1. ZustG §8 9 heute

2. ZustG 8 9 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

3. ZustG 8 9 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004

4. ZustG 8§ 9 glltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

5. ZustG § 9 giiltig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck sowie den Hofrat Mag. Dr. Koller
und die Hofratin Mag. Dr. Maurer-Kober als Richter, unter Mitwirkung der SchriftfUhrerin Mag. Harrer, Gber die
Revision des R in S, vertreten durch Dr. Klaus Perner, Rechtsanwalt in 5023 Salzburg, Bonikegasse 4, gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Salzburg vom 16. November 2017, ZI. 405-1/228/1/2-2017, betreffend
Ladungsbescheid in einer Angelegenheit nach dem Tierschutzgesetz (Partei gemalR § 21 Abs. 1 Z 2 VwGG:
BuUrgermeister der Landeshauptstadt Salzburg), den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den
Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck sowie den Hofrat Mag. Dr. Kéller und die Hofratin Mag. Dr. Maurer-Kober als
Richter, unter Mitwirkung der Schriftfiihrerin Mag. Harrer, Uber die Revision des R in S, vertreten durch Dr. Klaus
Perner, Rechtsanwalt in 5023 Salzburg, Bonikegasse 4, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Salzburg
vom 16. November 2017, ZI. 405-1/228/1/2-2017, betreffend Ladungsbescheid in einer Angelegenheit nach dem
Tierschutzgesetz (Partei gemaR Paragraph 21, Absatz eins, Ziffer 2, VwWGG: Bulrgermeister der Landeshauptstadt
Salzburg), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurlickgewiesen.
Begrindung

1 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Art. 133 Abs. 4 B-VG sinngemalR anzuwenden (Art. 133 Abs. 9 B-VG). 1 Nach
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Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
Beschlisse der Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemald anzuwenden (Artikel 133, Absatz 9, B-
VG).

2 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtckzuweisen. 2
Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit

Beschluss zurtckzuweisen.

3 Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen. 3 Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu Uberprufen.

4 Mit einem auf§ 19 AVG gestiitzten Ladungsbescheid des Blrgermeisters der Landeshauptstadt Salzburg vom
21. August 2017, zugestellt mit RSa-Brief an den anwaltlichen Vertreter des Revisionswerbers, wurde der
Revisionswerber zur amtsarztlichen Uberpriifung seines Tierbestandes zum persénlichen Erscheinen vor der Behérde
aufgefordert. Die gehaltenen Tiere (nach der Aktenlage Hunde) sollten mitgebracht werden. 4 Mit einem auf Paragraph
19, AVG gestutzten Ladungsbescheid des Burgermeisters der Landeshauptstadt Salzburg vom 21. August 2017,
zugestellt mit RSa-Brief an den anwaltlichen Vertreter des Revisionswerbers, wurde der Revisionswerber zur
amtsarztlichen Uberpriifung seines Tierbestandes zum persénlichen Erscheinen vor der Behérde aufgefordert. Die
gehaltenen Tiere (nach der Aktenlage Hunde) sollten mitgebracht werden.

5 Die gegen diesen Bescheid vom Revisionswerber erhobene Beschwerde wurde mit dem angefochtenen Erkenntnis
als unbegrindet abgewiesen.

6 Gemal § 19 Abs. 1 AVG ist die Behdrde berechtigt, Personen, die in ihrem Amtsbereich ihren Aufenthalt (Sitz) haben
und deren Erscheinen nétig ist, vorzuladen. 6 GemaR Paragraph 19, Absatz eins, AVG ist die Behorde berechtigt,
Personen, die in ihrem Amtsbereich ihren Aufenthalt (Sitz) haben und deren Erscheinen nétig ist, vorzuladen.

7 Nach § 35 Abs. 4 TSchG in der Fassung BGBI. | Nr. 61/2017 ist die Behdrde berechtigt, Tierhaltungen sowie die
Einhaltung von Tierhaltungsverboten unter Wahrung der VerhaltnismaRigkeit jederzeit zu kontrollieren. Unbeschadet
der Abs. 2 und 3 hat die Behdrde die Haltung von Tieren zu kontrollieren, wenn im Hinblick auf VerstdRBe gegen
Tierschutzrechtsvorschriften, deretwegen eine gerichtliche oder verwaltungsbehdrdliche Strafe verhangt worden ist,
die Besorgnis weiterer Verstof3e gegen Tierschutzrechtsvorschriften besteht. Ebenso hat die Behorde eine Kontrolle
durchzufthren, wenn der Verdacht eines solchen VerstoRes besteht. 7 Nach Paragraph 35, Absatz 4, TSchG in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 61 aus 2017, ist die Behdrde berechtigt, Tierhaltungen sowie die Einhaltung
von Tierhaltungsverboten unter Wahrung der VerhaltnismaRigkeit jederzeit zu kontrollieren. Unbeschadet der Absatz 2
und 3 hat die Behdrde die Haltung von Tieren zu kontrollieren, wenn im Hinblick auf VerstolRe gegen
Tierschutzrechtsvorschriften, deretwegen eine gerichtliche oder verwaltungsbehdrdliche Strafe verhangt worden ist,
die Besorgnis weiterer Verstof3e gegen Tierschutzrechtsvorschriften besteht. Ebenso hat die Behorde eine Kontrolle
durchzufuihren, wenn der Verdacht eines solchen VerstoRRes besteht.

8 Nach der Zulassigkeitsbegrindung in der Revision liege eine wesentliche Rechtsfrage zunachst darin, ob Tierhalter
jederzeit "ohne irgendeinen relevanten Anlassfall" einer Kontrolle unterzogen werden dirfen.

9 Abgesehen davon, dass 8§ 35 Abs. 4 TSchG nicht die Kontrolle von Tierhaltern im Auge hat, ist die Behérde nach dem
klaren Gesetzeswortlaut von § 35 Abs. 4 erster Satz TSchG, worauf sich das Verwaltungsgericht auch bezieht, ohne
weiteren Anlass berechtigt, Tierhaltungen jederzeit zu kontrollieren; in den Fallen des § 35 Abs. 4 zweiter und dritter
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Satz TSchG ist sie dazu verpflichtet. 9 Abgesehen davon, dass Paragraph 35, Absatz 4, TSchG nicht die Kontrolle von
Tierhaltern im Auge hat, ist die Behorde nach dem klaren Gesetzeswortlaut von Paragraph 35, Absatz 4,
erster Satz TSchG, worauf sich das Verwaltungsgericht auch bezieht, ohne weiteren Anlass berechtigt, Tierhaltungen
jederzeit zu kontrollieren; in den Fallen des Paragraph 35, Absatz 4, zweiter und dritter Satz TSchG ist sie dazu
verpflichtet.

10 Ist die gesetzliche Rechtslage so eindeutig wie hier, liegt eine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung iSd Art. 133
Abs 4 B-VG nicht vor, auch wenn dazu noch keine Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ergangen ist
(VWGH 3.7.2015, Ra 2015/03/0041). 10 Ist die gesetzliche Rechtslage so eindeutig wie hier, liegt eine Rechtsfrage
grundsatzlicher Bedeutung iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht vor, auch wenn dazu noch keine Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ergangen ist (VwWGH 3.7.2015, Ra 2015/03/0041).

11 Soweit dem Revisionswerber Rechtsprechung zur VerhaltnismaBigkeit im Sinne von 8 35 Abs. 4 TSchG fehlt, ist er
darauf zu verweisen, dass Gegenstand dieses Verfahrens die Bestatigung des Ladungsbescheides, der die Kontrolle zu
einem bestimmten Termin vorsah, durch das Verwaltungsgericht ist. Auf die VerhaltnismaRigkeit der Kontrolle selbst
kommt es in diesem Verfahren daher nicht an. 11 Soweit dem Revisionswerber Rechtsprechung zur
VerhaltnismaRigkeit im Sinne von Paragraph 35, Absatz 4, TSchG fehlt, ist er darauf zu verweisen, dass Gegenstand
dieses Verfahrens die Bestatigung des Ladungsbescheides, der die Kontrolle zu einem bestimmten Termin vorsah,
durch das Verwaltungsgericht ist. Auf die VerhaltnismaRigkeit der Kontrolle selbst kommt es in diesem Verfahren
daher nicht an.

12 Dass sein Erscheinen zum Termin bei der Behdrde nach 8 19 AVG nicht nétig gewesen ware, hat der
Revisionswerber nicht vorgebracht. 12 Dass sein Erscheinen zum Termin bei der Behdrde nach Paragraph 19, AVG
nicht notig gewesen ware, hat der Revisionswerber nicht vorgebracht.

13 SchlieRlich ist auch die vom Revisionswerber gestellte Frage der Zustellung des Ladungsbescheides an den
anwaltlichen Vertreter des Revisionswerbers nicht wesentlich, weil die Vertretungsvollmacht des Anwaltes die
Zustellbevollmachtigung umfasst (VWGH 25.10.1994, 94/14/0104) und die Zustellung eines Ladungsbescheides an den
Zustellbevollmachtigen die zusatzliche "Verstandigung" des Geladenen nicht erfordert (vgl. die hg. Rechtsprechung bei
Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12, E 41. zu 8 19 AVG). 13 SchlieR3lich ist auch die vom Revisionswerber
gestellte Frage der Zustellung des Ladungsbescheides an den anwaltlichen Vertreter des Revisionswerbers nicht
wesentlich, weil die Vertretungsvollmacht des Anwaltes die Zustellbevollmachtigung umfasst (VwGH 25.10.1994,
94/14/0104) und die Zustellung eines Ladungsbescheides an den Zustellbevollmachtigen die zusatzliche
"Verstandigung" des Geladenen nicht erfordert vergleiche , die hg. Rechtsprechung bei Walter/Thienel,
Verwaltungsverfahrensgesetze 12, E 41. zu Paragraph 19, AVG).

14 In der Revision werden demnach keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher zurtickzuweisen. 14 In der Revision werden demnach keine
Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame. Die

Revision war daher zurltickzuweisen.
Wien, am 12. Februar 2018
Schlagworte

Auslegung Anwendung der Auslegungsmethoden Bindung an den Wortlaut des Gesetzes VwRallg3/2/1
Vertretungsbefugnis Inhalt Umfang Zustellung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2018:RA2018020042.L00
Im RIS seit

06.03.2018
Zuletzt aktualisiert am

23.03.2018


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02015/03/0041&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02015/03/0041&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/tschg/paragraf/35
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=94/14/0104&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=94/14/0104&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Beschluss 2018/2/12 Ra 2018/02/0042
	JUSLINE Entscheidung


