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1. AVG § 47 heute
2. AVG § 47 glltig ab 01.07.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 47 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

w

VWGG 8 45 heute

VWGG § 45 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwGG 8 45 gliltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwWGG 8 45 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 45 gultig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG 8 45 gliltig von 05.01.1985 bis 30.06.2012

IS o

VWGG 8 54 heute

VWGG 8 54 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VwGG 8 54 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 54 giltig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VwGG 8 54 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG 8 54 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
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7. VwWGG 8§ 54 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

1. ZPO 8 292 heute
2. ZPO § 292 giiltig ab 01.01.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2005
ZPO & 292 gultig von 01.01.1898 bis 31.12.2006

w

ZustG 8 13 heute

ZustG 8 13 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

ZustG 8 13 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
ZustG § 13 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004

Ea o

—

. ZustG 8 17 heute
ZustG 8 17 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 17 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.2007

N

1. ZustG § 17 heute
2. ZustG 8 17 guiltig ab 01.01.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

3. ZustG § 17 gtiltig von 01.03.1983 bis 31.12.2007
1. ZustG § 2 heute
2. ZustG 8 2 guiltig ab 30.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
3. ZustG § 2 guiltig von 13.04.2017 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2017
4. ZustG 8 2 guiltig von 01.03.2013 bis 12.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. ZustG 8§ 2 glltig von 01.01.2008 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. ZustG 8§ 2 guiltig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. ZustG 8§ 2 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG § 2 heute
2. ZustG 8 2 guiltig ab 30.12.2022 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
3. ZustG § 2 gultig von 13.04.2017 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2017
4. ZustG 8 2 guiltig von 01.03.2013 bis 12.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. ZustG § 2 guiltig von 01.01.2008 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. ZustG 8 2 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. ZustG 8 2 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG § 5 heute
2. ZustG 85 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 5 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 5 gliltig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG §8 9 heute
2. ZustG 8 9 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 9 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8§ 9 glltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 9 giiltig von 01.03.1983 bis 31.12.1998

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Robl, die Hofratin Mag.a Merl und den
Hofrat Dr. Schwarz als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Lechner, tGber den Antrag der S K, vertreten
durch Dr. Metin Akylrek, Rechtsanwalt in 1060 Wien, Kostlergasse 1/23, auf Wiederaufnahme des mit Beschluss vom
22. Februar 2018 zu Ro 2018/22/0003 abgeschlossenen Verfahrens, den Beschluss gefasst:

Spruch
Dem Antrag wird stattgegeben.
Der Antrag auf Erstattung der Kosten des Wiederaufnahmeantrages wird abgewiesen.

Begriindung
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1 Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 22. Februar 2018 wurde das Verfahren betreffend die gegen das
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien vom 17. November 2017, VGW-151/009/2663/2017-1, erhobene Revision
eingestellt. Begrindend wurde ausgefuhrt, dass die Revisionswerberin der gemal3 8 30a Abs. 2 erster Halbsatz VWGG
ergangenen Aufforderung des Verwaltungsgerichts Wien vom 14. Dezember 2017, naher bezeichnete Formmangel der
gegen das angefuhrte Erkenntnis eingebrachten Revision binnen einer Woche zu beheben, nicht nachgekommen sei.
Gemall dem zweiten Halbsatz der genannten Bestimmung gelte das als Zurlckziehung der Revision, sodass das
Revisionsverfahren gemal 8 33 Abs. 1 zweiter Satz VwGG mit Beschluss einzustellen gewesen sei. Dieser Beschluss
wurde der Antragstellerin am 5. Marz 2018 zugestellt. 1 Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom
22. Februar 2018 wurde das Verfahren betreffend die gegen das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien vom
17. November 2017, VGW-151/009/2663/2017-1, erhobene Revision eingestellt. Begrindend wurde ausgefuhrt, dass
die Revisionswerberin der gemal3 Paragraph 30 a, Absatz 2, erster Halbsatz VwWGG ergangenen Aufforderung des
Verwaltungsgerichts Wien vom 14. Dezember 2017, naher bezeichnete Formmadngel der gegen das angefuhrte
Erkenntnis eingebrachten Revision binnen einer Woche zu beheben, nicht nachgekommen sei. Gemal3 dem
zweiten Halbsatz der genannten Bestimmung gelte das als Zurtickziehung der Revision, sodass das Revisionsverfahren
gemal Paragraph 33, Absatz eins, zweiter Satz VwWGG mit Beschluss einzustellen gewesen sei. Dieser Beschluss wurde
der Antragstellerin am 5. Marz 2018 zugestellt.

2 Am 13. Marz 2018 stellte die Antragstellerin einen Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens. Begriindend fihrte
sie aus, dass der Verbesserungsauftrag des Verwaltungsgerichts vom 14. Dezember 2017 nicht ordnungsgemal3
zugestellt worden sei. Das Schriftstiick sei nach einem erfolglosen Zustellversuch an die Kanzlei des Rechtsvertreters
der Antragstellerin beim zustdndigen Postamt hinterlegt worden. Allerdings sei auf der bei der Abgabestelle
hinterlassenen Hinterlegungsanzeige nicht der berufsmaRige Parteienvertreter als Empfanger ausgewiesen, sondern
der Name der Antragstellerin angefUhrt gewesen. Es lage daher ein Wiederaufnahmegrund gemafR 8 45 Abs. 1
Z 2 VWGG vor. 2 Am 13. Mdrz 2018 stellte die Antragstellerin einen Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens.
Begrindend flUhrte sie aus, dass der Verbesserungsauftrag des Verwaltungsgerichts vom 14. Dezember 2017 nicht
ordnungsgemald zugestellt worden sei. Das Schriftstiick sei nach einem erfolglosen Zustellversuch an die Kanzlei des
Rechtsvertreters der Antragstellerin beim zustandigen Postamt hinterlegt worden. Allerdings sei auf der bei der
Abgabestelle hinterlassenen Hinterlegungsanzeige nicht der berufsmaliige Parteienvertreter als Empfanger
ausgewiesen, sondern der Name der Antragstellerin angefihrt gewesen. Es lage daher ein Wiederaufnahmegrund
gemal Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG vor.

3 Hiertber hat der Verwaltungsgerichtshof erwogen:
4§45 Abs. 1 Z 2 VWGG lautet: 4 Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG lautet:
Wiederaufnahme des Verfahrens

§ 45. (1) Die Wiederaufnahme eines durch Erkenntnis oder Beschluss abgeschlossenen Verfahrens ist auf Antrag einer
Partei zu bewilligen, wennParagraph 45, (1) Die Wiederaufnahme eines durch Erkenntnis oder Beschluss
abgeschlossenen Verfahrens ist auf Antrag einer Partei zu bewilligen, wenn

2. das Erkenntnis oder der Beschluss auf einer nicht von

der Partei verschuldeten irrigen Annahme der Versdumung einer in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Frist beruht
oder

n

5 GemaR 8 17 Abs. 2 Zustellgesetz (ZustG) ist der Empfanger von der Hinterlegung schriftlich zu verstandigen. Die
Verstandigung ist in die fur die Abgabestelle bestimmte Abgabeeinrichtung (Briefkasten, Hausbrieffach oder
Briefeinwurf) einzulegen, an der Abgabestelle zurtickzulassen oder, wenn dies nicht méglich ist, an der Eingangstire
(Wohnungs-, Haus-, Gartentiire) anzubringen. Sie hat den Ort der Hinterlegung zu bezeichnen, den Beginn und die
Dauer der Abholfrist anzugeben sowie auf die Wirkung der Hinterlegung hinzuweisen. 5 GemaR Paragraph 17, Absatz
2, Zustellgesetz (ZustG) ist der Empfanger von der Hinterlegung schriftlich zu verstandigen. Die Verstandigung ist in die
far die Abgabestelle bestimmte Abgabeeinrichtung (Briefkasten, Hausbrieffach oder Briefeinwurf) einzulegen, an der



Abgabestelle zurlickzulassen oder, wenn dies nicht mdglich ist, an der Eingangstire (Wohnungs-, Haus-, Gartentire)
anzubringen. Sie hat den Ort der Hinterlegung zu bezeichnen, den Beginn und die Dauer der Abholfrist anzugeben
sowie auf die Wirkung der Hinterlegung hinzuweisen.

6 Ist eine Person, fur die das zuzustellende Dokument inhaltlich bestimmt ist (Empfanger im materiellen Sinn), durch
eine zur berufsmalligen Parteienvertretung befugte Person vertreten, so ist deren Kanzlei ausschlie3liche
Abgabestelle. In einer solchen Konstellation ist der berufsmalige Parteienvertreter Empfanger (im formellen Sinn)
nach 8 2 Z 1 ZustG (vgl. VWGH 7.3.2016, Ra 2015/02/0233). 6 Ist eine Person, fur die das zuzustellende Dokument
inhaltlich bestimmt ist (Empfanger im materiellen Sinn), durch eine zur berufsmaRigen Parteienvertretung befugte
Person vertreten, so ist deren Kanzlei ausschliel3liche Abgabestelle. In einer solchen Konstellation ist der berufsmaRige
Parteienvertreter Empfanger (im formellen Sinn) nach Paragraph 2, Ziffer eins, ZustG vergleiche , VWGH 7.3.2016,
Ra 2015/02/0233).

7 Die Antragstellerin  macht im Ergebnis geltend, dass ihrem rechtsfreundlichen Vertreter der
Mangelbehebungsauftrag nicht rechtmaRig zugestellt worden sei, weil vom Zusteller in der Hinterlegungsanzeige die
Antragstellerin als Empfangerin angefihrt worden sei.

8 Mit Schreiben des Verwaltungsgerichtes Wien vom 14. Dezember 2017 wurde die Antragstellerin aufgefordert, naher
bezeichnete Formmangel der gegen das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts vom 17. November 2017 eingebrachten
Revision binnen einer Woche zu beheben. Die Antragstellerin war in diesem Verfahren rechtsfreundlich vertreten. Das
Verwaltungsgericht verflgte die Zustellung dieses Mangelbehebungsauftrages an die Antragstellerin zu Handen ihres
rechtsfreundlichen Vertreters. Gemald dem im Akt erliegenden Rlckschein wurde das Schreiben nach einem
erfolglosen Zustellversuch an der Kanzleianschrift des Rechtsanwaltes am 22. Dezember 2017 beim Postamt hinterlegt,
wobei als Beginn der Abholfrist der 27. Dezember 2017 angeflhrt wurde. Vom Zusteller wurde laut Rickschein eine
Verstandigung von der Hinterlegung an der Abgabestelle zurtickgelassen.

9 Nach standiger hg. Rechtsprechung ist die in § 17 Abs. 2 ZustG genannte Verstandigung des Empfangers von der
Hinterlegung (Hinterlegungsanzeige) eine 6ffentliche Urkunde und macht Beweis Uber die Zustellung. Als 6ffentliche
Urkunde begriindet eine "unbedenkliche" - d.h. die gehorige duRBere Form aufweisende - Hinterlegungsanzeige die
Vermutung der Echtheit und der inhaltlichen Richtigkeit des bezeugten Vorgangs, doch ist der Einwand der Unechtheit
oder der Unrichtigkeit zuldssig (vgl. VWGH 25.1.2018, Ra 2017/06/0262, Rn. 6, mwN). Gemal3 § 17 Abs. 3 ZustG gilt eine
hinterlegte Sendung mit dem ersten Tag der Abholfrist als zugestellt. 9 Nach standiger hg. Rechtsprechung ist die in
Paragraph 17, Absatz 2, ZustG genannte Verstandigung des Empfangers von der Hinterlegung (Hinterlegungsanzeige)
eine offentliche Urkunde und macht Beweis Uber die Zustellung. Als o6ffentliche Urkunde begriindet eine
"unbedenkliche" - d.h. die gehorige duflere Form aufweisende - Hinterlegungsanzeige die Vermutung der Echtheit und
der inhaltlichen Richtigkeit des bezeugten Vorgangs, doch ist der Einwand der Unechtheit oder der Unrichtigkeit
zuldssig vergleiche , VwWGH 25.1.2018, Ra 2017/06/0262, Rn. 6, mwN). Gemal Paragraph 17, Absatz 3, ZustG gilt eine
hinterlegte Sendung mit dem ersten Tag der Abholfrist als zugestellt.

10 Die mit dem Wiederaufnahmeantrag vorgelegte gegenstandliche Hinterlegungsanzeige weist das
Verwaltungsgericht Wien als Absender, den Ort der Hinterlegung, Beginn und Dauer der Abholfrist aus und weist auf
die Wirkung der Hinterlegung hin. Die Hinterlegungsanzeige fuhrt jedoch die Antragstellerin als Empfangerin und nicht
ihren rechtsfreundlichen Vertreter an. Es liegt somit - wie in Rn. 6 dargelegt - ein Zustellmangel vor. Fir eine Heilung
dieses Zustellmangels gemal § 7 ZustG finden sich keine Anhaltspunkte im Akt. Der Mangelbehebungsauftrag des
Verwaltungsgerichtes Wien vom 14. Dezember 2017 wurde somit nicht ordnungsgemaR zugestellt. 10 Die mit dem
Wiederaufnahmeantrag vorgelegte gegenstandliche Hinterlegungsanzeige weist das Verwaltungsgericht Wien als
Absender, den Ort der Hinterlegung, Beginn und Dauer der Abholfrist aus und weist auf die Wirkung der Hinterlegung
hin. Die Hinterlegungsanzeige flihrt jedoch die Antragstellerin als Empfangerin und nicht ihren rechtsfreundlichen
Vertreter an. Es liegt somit - wie in Rn. 6 dargelegt - ein Zustellmangel vor. Fur eine Heilung dieses Zustellmangels
gemalR Paragraph 7, ZustG finden sich keine Anhaltspunkte im Akt. Der Mangelbehebungsauftrag des
Verwaltungsgerichtes Wien vom 14. Dezember 2017 wurde somit nicht ordnungsgemal3 zugestellt.

11 Der hg. Beschluss vom 22. Februar 2018 beruht daher gemaR3 § 45 Abs. 1 Z 2 VwWGG auf einer nicht von der Partei
verschuldeten irrigen Annahme der Versdumung einer in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Frist
(vgl. VwGH 28.1.2015, Ro 2014/13/0030 und 0031), sodass dem Antrag auf Wiederaufnahme stattzugeben war.11 Der
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hg. Beschluss vom 22. Februar 2018 beruht daher gemal3 Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG auf einer nicht von
der Partei verschuldeten irrigen Annahme der Versdumung einer in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Frist
vergleiche , VWGH 28.1.2015, Ro 2014/13/0030 und 0031), sodass dem Antrag auf Wiederaufnahme stattzugeben war.

12 Die Antragstellerin begehrte Kostenersatz im Zusammenhang mit dem Antrag auf Wiederaufnahme. 8 54 VwGG
sieht einen solchen Kostenersatz aber nur fur die - hier nicht vorliegenden - Wiederaufnahmefalle des 8 45 Abs. 1 Z 1
und 8 45 Abs. 4 VWGG vor. Im Fall der Wiederaufnahme des Verfahrens gemal 8 45 Abs. 1 Z 2 VwWGG besteht kein
Anspruch auf Kostenersatz, weshalb dem Antrag nicht stattzugeben war (vgl. VWGH 24.7.2014, 2014/07/0001
und 0002, Rn. 3). 12 Die Antragstellerin begehrte Kostenersatz im Zusammenhang mit dem Antrag auf
Wiederaufnahme. Paragraph 54, VwGG sieht einen solchen Kostenersatz aber nur fur die - hier nicht vorliegenden -
Wiederaufnahmefalle des Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer eins und Paragraph 45, Absatz 4, VwWGG vor. Im Fall der
Wiederaufnahme des Verfahrens gemdaR Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG besteht kein Anspruch auf
Kostenersatz, weshalb dem Antrag nicht stattzugeben war vergleiche , VWGH 24.7.2014, 2014/07/0001 und 0002,
Rn. 3).
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