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10/07 Verwaltungsgerichtshof
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 868
VWGG 830 Abs2
1. AVG 8 68 heute
AVG 8§ 68 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 68 giltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

AW

VwWGG 8 30 heute

VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gultig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

IS L o e

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat tGber den Antrag des K, geboren 1977, vertreten durch MMag. Barbara Haberlander,
Rechtsanwalt in 5020 Salzburg, Alpenstrale 54, der gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
26. Janner 2021, ZI. 1411 1314905-5/16E, betreffend Angelegenheiten nach dem AsylG 2005 und dem FPG (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), erhobenen Revision die aufschiebende
Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemald § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag stattgegeben.Gemald Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird dem Antrag
stattgegeben.

Begriindung

1

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht im Beschwerdeverfahren den dritten Antrag
des Revisionswerbers auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaf3

8 68 AVG zuruck (die Zurtuckweisung des Antrages hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten blieb
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unbekampft), erteilte keinen Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden, erliel eine
Ruckkehrentscheidung und stellte fest, dass die Abschiebung der Revisionswerbers nach Nigeria zulassig sei. Es wurde
keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt und gegen den Revisionswerber ein Einreiseverbot auf die Dauer von
zwei Jahren erlassen.Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht im Beschwerdeverfahren
den dritten Antrag des Revisionswerbers auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemal? Paragraph 68, AVG zurlck (die Zurtickweisung des Antrages hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten blieb unbekampft), erteilte keinen Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen
Grinden, erlieB eine Rickkehrentscheidung und stellte fest, dass die Abschiebung der Revisionswerbers nach Nigeria
zulassig sei. Es wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt und gegen den Revisionswerber ein Einreiseverbot
auf die Dauer von zwei Jahren erlassen.

2

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auRerordentliche Revision, mit der ein Antrag auf Zuerkennung
der aufschiebenden Wirkung verbunden ist.

3

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat zu diesem Antrag innerhalb der gesetzten Frist keine Stellungnahme
abgegeben.

4

Gemal? § 30 Abs. 1 erster Satz VWGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. Gemaf § 30 Abs. 2

erster Satz VwGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung der berthrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem
Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der Austibung der durch das angefochtene Erkenntnis
eingeraumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.GemaR
Paragraph 30, Absatz eins, erster Satz VwGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. Gemaf3 Paragraph 30,
Absatz 2, erster Satz VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision jedoch auf Antrag des
Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche
Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berthrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer
Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der Ausibung der durch das angefochtene
Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fur den Revisionswerber ein unverhdltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

5

Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses fir den
Revisionswerber - schon mit Blick auf die angeordnete Auf3erlandesbringung - ein unverhaltnismafiger Nachteil
verbunden ware. Es ist auch nicht zu erkennen, dass der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung zwingende oder
zumindest Uberwiegende 6ffentliche Interessen entgegenstehen, weshalb dem Antrag stattzugeben war.

Wien, am 12. Mai 2021
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