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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Handstanger sowie die Hofrate
Dr. Lehofer, Mag. Nedwed, Mag. Samm und Dr. Himberger als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Dr. Zeleny,
Uber die Revision des Magistrats der Stadt Wien gegen das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom
24, Marz 2021, Zlen. 1. VGW-001/016/541/2021-2, 2. VGW-001/016/544/2021, 3. VGW-001/016/548/2021, 4. VGW-
001/016/550/2021, 5. VGW-001/V/016/1069/2021, 6. VGW-001/V/016/1070/2021, 7. VGW-001/V/016/1071/2021 und
8. VGW-001/V/016/1073/2021, betreffend Ubertretungen der Seen- und Fluss-Verkehrsordnung (mitbeteiligte Parteien:
1.Dr. M M und 2. A GmbH, beide in W und beide vertreten durch Mag. Florian Zeh, LL.M., Rechtsanwalt in 1010 Wien,

BraunerstralRe 3/6), zu Recht erkannt:

Spruch

Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.
Begriundung

1

Mit Straferkenntnissen des Magistrats der Stadt Wien vom 4. Dezember 2020 wurde dem Erstmitbeteiligten als
handelsrechtlichen Geschaftsfuhrer der zweitmitbeteiligten Partei angelastet, er habe es zu verantworten, dass die
zweitmitbeteiligte Partei entgegen 8 27 Abs. 1 der Seen- und Fluss-Verkehrsordnung (SFVO), wonach
Wassersportveranstaltungen, Wasserfeste, und sonstige Veranstaltungen, insbesondere solche, die zu einer
Ansammlung von Fahrzeugen oder Schwimmkorpern fihrten oder die Schifffahrt behindern oder gefahrden kénnten,
einer behordlichen Bewilligung bedtirften, im Zeitraum zwischen 23. Juni 2020 und 2. August 2020, an vier naher
genannten Terminen, auf der Wasserflache der Alten Donau mehrere Veranstaltungen durchgefuhrt habe, ohne Uber
eine entsprechende behdrdliche Bewilligung nach dem Schifffahrtsgesetz in Verbindung mit der SFVO zu verfigen. Die
zweitmitbeteiligte Partei habe ,Schwimmende Konzerte / Floating Concerts” abgehalten, bei welchen Musikerinnen
und Musiker Livemusik auf einer zentralen Oktagon-Plattform (Antriebsplattform) gespielt hatten, an die mehrere an
Privatpersonen vermietete Insel- und Sofaboote angedockt hatten. Der Erstmitbeteiligte habe dadurch gegen § 27
Abs. 1 SFVO in Verbindung mit 8 18 Abs. 1 und 2 sowie 8 42 Abs. 1 und Abs. 2 Z 12 erster Fall Schifffahrtsgesetz (SchFG)
verstol3en, weshalb Uber ihn gemald 8 42 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 2 Z 12 SchFG vier Geldstrafen, jeweils in der
Hohe von EUR 105,-- (Ersatzfreiheitsstrafen jeweils 4 Stunden) verhangt wurden. Ferner wurde ausgesprochen, dass
die zweitmitbeteiligte Partei fir die verhangten Geldstrafen sowie die Verfahrenskosten gemaf3 8 9 Abs. 7 VStG zur
ungeteilten Hand hafte.Mit Straferkenntnissen des Magistrats der Stadt Wien vom 4. Dezember 2020 wurde dem
Erstmitbeteiligten als handelsrechtlichen Geschaftsfihrer der zweitmitbeteiligten Partei angelastet, er habe es zu
verantworten, dass die zweitmitbeteiligte Partei entgegen Paragraph 27, Absatz eins, der Seen- und Fluss-
Verkehrsordnung (SFVO), wonach Wassersportveranstaltungen, Wasserfeste, und sonstige Veranstaltungen,
insbesondere solche, die zu einer Ansammlung von Fahrzeugen oder Schwimmkérpern fihrten oder die Schifffahrt
behindern oder gefdhrden kénnten, einer behérdlichen Bewilligung bediirften, im Zeitraum zwischen 23. Juni 2020 und
2. August 2020, an vier naher genannten Terminen, auf der Wasserflache der Alten Donau mehrere Veranstaltungen
durchgefiihrt habe, ohne Uber eine entsprechende behoérdliche Bewilligung nach dem Schifffahrtsgesetz in Verbindung
mit der SFVO zu verflgen. Die zweitmitbeteiligte Partei habe ,Schwimmende Konzerte / Floating Concerts” abgehalten,
bei welchen Musikerinnen und Musiker Livemusik auf einer zentralen Oktagon-Plattform (Antriebsplattform) gespielt
hatten, an die mehrere an Privatpersonen vermietete Insel- und Sofaboote angedockt hatten. Der Erstmitbeteiligte
habe dadurch gegen Paragraph 27, Absatz eins, SFVO in Verbindung mit Paragraph 18, Absatz eins, und 2 sowie
Paragraph 42, Absatz eins und Absatz 2, Ziffer 12, erster Fall Schifffahrtsgesetz (SchFG) verstoRen, weshalb Gber ihn
gemal Paragraph 42, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, Ziffer 12, SchFG vier Geldstrafen, jeweils in der Hohe
von EUR 105,-- (Ersatzfreiheitsstrafen jeweils 4 Stunden) verhangt wurden. Ferner wurde ausgesprochen, dass die
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zweitmitbeteiligte Partei fur die verhangten Geldstrafen sowie die Verfahrenskosten gemal Paragraph 9, Absatz

7, VStG zur ungeteilten Hand hafte.

2

In seiner dagegen erhobenen Beschwerde bestritt der Erstmitbeteiligte die Anwendbarkeit des SchFG. Die Alte Donau
sei ein 6ffentliches, jedoch nicht flieBendes Gewasser und werde auch nicht im Anhang des SchFG erwahnt, weshalb
sie nicht vom nach § 1 SchFG normierten Geltungsbereich umfasst sei. Sollte die Alte Donau als Wasserstral3e der
Donau angesehen werden, sei eine Anwendung des SFVO gemal 8 1 leg. cit. ausgeschlossen.In seiner dagegen
erhobenen Beschwerde bestritt der Erstmitbeteiligte die Anwendbarkeit des SchFG. Die Alte Donau sei ein 6ffentliches,
jedoch nicht flieBendes Gewasser und werde auch nicht im Anhang des SchFG erwahnt, weshalb sie nicht vom nach
Paragraph eins, SchFG normierten Geltungsbereich umfasst sei. Sollte die Alte Donau als Wasserstral3e der Donau
angesehen werden, sei eine Anwendung des SFVO gemal3 Paragraph eins, leg. cit. ausgeschlossen.

3

Mit dem angefochtenen Erkenntnis gab das Verwaltungsgericht der Beschwerde Folge, behob die angefochtenen
Straferkenntnisse, stellte die Verwaltungsstrafverfahren ein und erklarte die ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof fur zulassig.

4

In seiner Begrindung traf das Verwaltungsgericht zunachst Feststellungen zu den von der zweitmitbeteiligten Partei
durchgefiihrten Veranstaltungen auf der Alten Donau. In seiner rechtlichen Beurteilung fihrte das Verwaltungsgericht
weiter aus, dass die rechtliche Qualifikation der Alten Donau strittig sei. Es handle sich bei ihr um kein flieBendes
Gewasser, auch finde sie sich nicht in der Anlage 1 des SchFG, weshalb sie nicht unter 8 1 Abs. 1 SFVO bzw. auch nicht
unter § 1 Abs. 1 SchFG zu subsumieren sei. Auch eine Subsumtion unter § 1 Abs. 2 SFVO oder 8 1 Abs. 2 SchFG als
Privatgewasser komme nicht in Betracht, weil es sich bei der Alten Donau um ein ,0ffentliches Gewasser” handle, das
diese Eigenschaft auch nicht durch die Abtrennung von der Donau verliere. Somit komme weder die SFVO noch das
SchFG zur Anwendung, weshalb der Erstmitbeteiligte zu Unrecht bestraft worden sei. Die ordentliche Revision wurde
vom Verwaltungsgericht zugelassen, weil die Frage, ob es sich bei der Alten Donau um ein 6ffentliches Gewasser oder
ein Privatgewasser handle, in der héchstgerichtlichen Rechtsprechung noch nicht beantwortet worden sei.In seiner
Begrindung traf das Verwaltungsgericht zunachst Feststellungen zu den von der zweitmitbeteiligten Partei
durchgefihrten Veranstaltungen auf der Alten Donau. In seiner rechtlichen Beurteilung fuhrte das Verwaltungsgericht
weiter aus, dass die rechtliche Qualifikation der Alten Donau strittig sei. Es handle sich bei ihr um kein flieBendes
Gewasser, auch finde sie sich nicht in der Anlage 1 des SchFG, weshalb sie nicht unter Paragraph eins, Absatz

eins, SFVO bzw. auch nicht unter Paragraph eins, Absatz eins, SchFG zu subsumieren sei. Auch eine Subsumtion unter
Paragraph eins, Absatz 2, SFVO oder Paragraph eins, Absatz 2, SchFG als Privatgewdsser komme nicht in Betracht, weil
es sich bei der Alten Donau um ein ,6ffentliches Gewasser” handle, das diese Eigenschaft auch nicht durch die
Abtrennung von der Donau verliere. Somit komme weder die SFVO noch das SchFG zur Anwendung, weshalb der
Erstmitbeteiligte zu Unrecht bestraft worden sei. Die ordentliche Revision wurde vom Verwaltungsgericht zugelassen,
weil die Frage, ob es sich bei der Alten Donau um ein &ffentliches Gewasser oder ein Privatgewasser handle, in der
héchstgerichtlichen Rechtsprechung noch nicht beantwortet worden sei.

5

Gegen diese Entscheidung wendet sich die vorliegende Amtsrevision des Magistrats der Stadt Wien mit dem Antrag,
das angefochtene Erkenntnis aufzuheben. Begriindend brachte der Magistrat vor, er sei die fur eine Feststellung nach
§ 98 Abs. 2 Wasserrechtsgesetz 1959 (WRG 1959) zustandige Wasserrechtsbehoérde. Es sei im Einzelfall zu prifen, ob
ein Gewasser ein Privatgewasser oder ein 6ffentliches Gewasser sei. 1870 sei die Alte Donau vom Flussbett der Donau
getrennt worden. Seither wirden die hydrologischen Verhaltnisse der Alten Donau im Wesentlichen vom Grundwasser
sowie von Niederschlag und Verdunstung gepragt. Die Alte Donau sei ein Altarm der Donau, von dieser mit einem
Damm getrennt und somit mit ihr nicht mehr verbunden. Gemaf § 3 Abs. 1 lit. a WRG 1959 seien, auBer den in § 2
Abs. 2 leg. cit. bezeichneten Gewassern, das in einem Grundstick enthaltene unterirdische Wasser (Grundwasser) und
das aus einem Grundstuicke zutage quellende Wasser Privatgewasser und wirden dem Grundeigenttimer gehoren,
sofern nicht von anderen erworbene Rechte vorlagen. Die ausschlieBliche Speisung durch Grundwasser werde als
Indiz fUr ein Privatgewasser gewertet. Es sei gemafll § 98 WRG 1959 festgestellt worden, dass die Alte Donau ein
Privatgewadsser sei. Weiters ergebe sich aus der langjahrigen Vollzugspraxis der Wasserrechtsbehdrde in Wien
eindeutig, dass die Alte Donau in Wien als Privatgewasser qualifiziert werde, auf welches die SFVO und das SchFG



Anwendung fanden. Eigentimerin der Alten Donau sei die Donauhochwasserschutz-Konkurrenz (DHK). Diese habe
eine ,Befahrungsordnung fur die Alte Donau” erlassen, welche die Geltung der SFVO vorsehe. Schlief3lich verwies der
Magistrat auf mehrere zeitnah ergangene Entscheidungen des Verwaltungsgerichts Wien, in denen es zu keinen
Bedenken hinsichtlich der Anwendung der SFVO oder des SchFG auf die Alte Donau gekommen sei.Gegen diese
Entscheidung wendet sich die vorliegende Amtsrevision des Magistrats der Stadt Wien mit dem Antrag, das
angefochtene Erkenntnis aufzuheben. Begriindend brachte der Magistrat vor, er sei die fUr eine Feststellung nach
Paragraph 98, Absatz 2, Wasserrechtsgesetz 1959 (WRG 1959) zustandige Wasserrechtsbehorde. Es sei im Einzelfall zu
prifen, ob ein Gewasser ein Privatgewasser oder ein 6ffentliches Gewdasser sei. 1870 sei die Alte Donau vom Flussbett
der Donau getrennt worden. Seither wiirden die hydrologischen Verhéltnisse der Alten Donau im Wesentlichen vom
Grundwasser sowie von Niederschlag und Verdunstung gepragt. Die Alte Donau sei ein Altarm der Donau, von dieser
mit einem Damm getrennt und somit mit ihr nicht mehr verbunden. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, Litera

a, WRG 1959 seien, auBBer den in Paragraph 2, Absatz 2, leg. cit. bezeichneten Gewassern, das in einem Grundstiick
enthaltene unterirdische Wasser (Grundwasser) und das aus einem Grundstulicke zutage quellende Wasser
Privatgewdsser und wirden dem Grundeigentimer gehdren, sofern nicht von anderen erworbene Rechte vorlagen.
Die ausschlief3liche Speisung durch Grundwasser werde als Indiz fUr ein Privatgewasser gewertet. Es sei gemaf}
Paragraph 98, WRG 1959 festgestellt worden, dass die Alte Donau ein Privatgewasser sei. Weiters ergebe sich aus der
langjahrigen Vollzugspraxis der Wasserrechtsbehérde in Wien eindeutig, dass die Alte Donau in Wien als
Privatgewdsser qualifiziert werde, auf welches die SFVO und das SchFG Anwendung fanden. Eigentiimerin der

Alten Donau sei die Donauhochwasserschutz-Konkurrenz (DHK). Diese habe eine ,Befahrungsordnung fir die

Alte Donau” erlassen, welche die Geltung der SFVO vorsehe. SchlieBlich verwies der Magistrat auf mehrere zeitnah
ergangene Entscheidungen des Verwaltungsgerichts Wien, in denen es zu keinen Bedenken hinsichtlich der
Anwendung der SFVO oder des SchFG auf die Alte Donau gekommen sei.

6

In ihrer Revisionsbeantwortung beantragten die Mitbeteiligten die kostenpflichtige Abweisung der Revision und
brachten im Wesentlichen vor, bei der Alten Donau handle es sich um ein stehendes 6ffentliches Gewasser. Die

Alte Donau sei nicht im Anhang A des WRG 1959 erwahnt. Sie sei 1870 im Zuge der Donauregulierung vom Hauptstrom
getrennt worden, sei also Teil der Donau und daher gemal3 § 2 Abs. 1 lit. b WRG 1959 ein Gewasser, das schon vor
Inkrafttreten des WRG 1959 als 6ffentlich behandelt worden sei. Es sei nicht bekannt, wann die wasserrechtliche
Bewilligung erteilt worden sei, eine solche werde aber fir die Donau inklusive der Alten Donau vor 1870 und vor
Inkrafttreten des WRG 1959 vorgelegen sein. Weil die Alte Donau im WRG 1959 nicht ausdricklich als Privatgewasser
bezeichnet werde, zéhle sie auch zu den ,Ubrigen Gewassern” iSd. 8 2 Abs. 1 lit. c WRG 1959. Sie habe nach der
Abtrennung vom Hauptstrom ihre rechtliche Eigenschaft als 6ffentliches Gewasser behalten, weil sie naturgemald
unterirdisch mit dem Hauptstrom der Donau auch verbunden gewesen sei und es weiterhin sei. Auch nach samtlichen
sonstigen Grundsatzen der dsterreichischen Rechtsordnung sei die Alte Donau ein 6ffentliches Gewasser. So verweise
8 1 WRG 1959 auf § 287 ABGB, welcher 1812 und somit vor der Abtrennung der Alten Donau in Kraft getreten sei und
daher ebenfalls die Alte Donau aufgrund des Eigentums der ,6ffentlichen Hand" - zu zwei Drittel die Stadt Wien und
einem Drittel der Bund - an der Alten Donau als 6ffentliche Sache und somit als 6ffentliches Gewasser behandle. Mit
der Abtrennung der Alten Donau vom Hauptstrom sei aus diesem Teil des offentlichen flieRenden Gewassers bzw. der
Wasserstral3e Donau ein stehendes Gewasser Alte Donau geworden, das seine rechtliche Qualifikation als offentliches
Gewasser aufgrund der baulichen MaBnahmen nicht verliere, weil es dafir keine gesetzliche Grundlage gebe. Wenn
sich die revisionswerbende Behorde auf § 98 Abs. 2 WRG 1959 berufe und daraus schlieRBe, dass der Magistrat frei
entscheiden durfe, ob die Alte Donau ein 6ffentliches oder ein Privatgewasser sei, verstoRRe diese Ansicht gegen das
sich aus Art. 18 B-VG ergebende Legalitatsprinzip. Weil es sich bei der Alten Donau um ein stehendes 6ffentliches
Gewasser handle, komme die SFVO bzw. das SchFG nicht zur Anwendung.In ihrer Revisionsbeantwortung beantragten
die Mitbeteiligten die kostenpflichtige Abweisung der Revision und brachten im Wesentlichen vor, bei der Alten Donau
handle es sich um ein stehendes 6ffentliches Gewasser. Die Alte Donau sei nicht im Anhang A des WRG 1959 erwahnt.
Sie sei 1870 im Zuge der Donauregulierung vom Hauptstrom getrennt worden, sei also Teil der Donau und daher
gemal’ Paragraph 2, Absatz eins, Litera b, WRG 1959 ein Gewasser, das schon vor Inkrafttreten des WRG 1959 als
offentlich behandelt worden sei. Es sei nicht bekannt, wann die wasserrechtliche Bewilligung erteilt worden sei, eine
solche werde aber fur die Donau inklusive der Alten Donau vor 1870 und vor Inkrafttreten des WRG 1959 vorgelegen
sein. Weil die Alte Donau im WRG 1959 nicht ausdrticklich als Privatgewdasser bezeichnet werde, zahle sie auch zu den



LUubrigen Gewassern” iSd. Paragraph 2, Absatz eins, Litera ¢, WRG 1959. Sie habe nach der Abtrennung vom
Hauptstrom ihre rechtliche Eigenschaft als 6ffentliches Gewasser behalten, weil sie naturgemald unterirdisch mit dem
Hauptstrom der Donau auch verbunden gewesen sei und es weiterhin sei. Auch nach samtlichen sonstigen
Grundsatzen der dsterreichischen Rechtsordnung sei die Alte Donau ein 6ffentliches Gewasser. So verweise Paragraph
eins, WRG 1959 auf Paragraph 287, ABGB, welcher 1812 und somit vor der Abtrennung der Alten Donau in Kraft
getreten sei und daher ebenfalls die Alte Donau aufgrund des Eigentums der ,6ffentlichen Hand" - zu zwei Drittel die
Stadt Wien und einem Drittel der Bund - an der Alten Donau als 6ffentliche Sache und somit als 6ffentliches Gewasser
behandle. Mit der Abtrennung der Alten Donau vom Hauptstrom sei aus diesem Teil des 6ffentlichen flieBenden
Gewadssers bzw. der Wasserstralle Donau ein stehendes Gewdsser Alte Donau geworden, das seine rechtliche
Qualifikation als 6ffentliches Gewasser aufgrund der baulichen MalRnahmen nicht verliere, weil es dafir keine
gesetzliche Grundlage gebe. Wenn sich die revisionswerbende Behorde auf Paragraph 98, Absatz 2, WRG 1959 berufe
und daraus schliel3e, dass der Magistrat frei entscheiden dirfe, ob die Alte Donau ein 6ffentliches oder ein
Privatgewadsser sei, verstoRRe diese Ansicht gegen das sich aus Artikel 18, B-VG ergebende Legalitatsprinzip. Weil es sich
bei der Alten Donau um ein stehendes offentliches Gewasser handle, komme die SFVO bzw. das SchFG nicht zur
Anwendung.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemadR § 12 Abs. 2 VwGG gebildeten Senat erwogenDer
Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR Paragraph 12, Absatz 2, VWGG gebildeten Senat erwogen:

7

Die Revision ist im Hinblick auf die - einer Anwendung der SFVO bzw. des SchFG vorgelagerte - Frage, ob es sich bei der
Alten Donau um ein Privatgewasser (8 3 WRG 1959) oder ein 6ffentliches Gewasser (§ 2 WRG 1959) handelt, zulassig.
Sie ist im Ergebnis auch begriindet.Die Revision ist im Hinblick auf die - einer Anwendung der SFVO bzw. des SchFG
vorgelagerte - Frage, ob es sich bei der Alten Donau um ein Privatgewasser (Paragraph 3, WRG 1959) oder ein
offentliches Gewasser (Paragraph 2, WRG 1959) handelt, zuldssig. Sie ist im Ergebnis auch begriindet.

8

88 1, 18 und 42 Schifffahrtsgesetz, BGBI. | Nr. 62/1997, in der im Revisionsfall mal3gebenden Fassung

BGBI. I Nr. 82/2018, lauten auszugsweise wie folgtParagraphen eins, 18, und 42 Schifffahrtsgesetz, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 62 aus 1997,, in der im Revisionsfall malRgebenden Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 82 aus 2018,,
lauten auszugsweise wie folgt:

.Geltungsbereich

§ 1. (1) Dieses Bundesgesetz gilt fur 6ffentliche flieRende Gewadsser (8 2 des Wasserrechtsgesetzes 1959, BGBI. Nr. 215)
sowie fir die in der Anlage 1 zu diesem Bundesgesetz angefuhrten o&ffentlichen Gewdasser und
Privatgewasser.Paragraph eins, (1) Dieses Bundesgesetz gilt fur 6ffentliche flieBende Gewasser (Paragraph 2, des
Wasserrechtsgesetzes 1959, Bundesgesetzblatt , Nr. 215) sowie fur die in der Anlage 1 zu diesem Bundesgesetz
angefuhrten offentlichen Gewasser und Privatgewasser.

(2) Dieses Bundesgesetz gilt fur sonstige schiffbare Privatgewdasser, soweit in den 88 3 Abs. 2, 45 Abs. 2, 90 Abs. 2, 99
Abs. 2 und 116 Abs. 2 nichts anderes bestimmt ist.(2) Dieses Bundesgesetz gilt fir sonstige schiffbare Privatgewasser,
soweit in den Paragraphen 3, Absatz 2, 45, Absatz 2, 90, Absatz 2, 99, Absatz 2, und 116 Absatz 2, nichts anderes
bestimmt ist.

[..]
Veranstaltungen

§ 18. (1) Durch Verordnung kann unter den Voraussetzungen des § 16 Abs. 1 Z 1 bis 6 sowie 11 die Abhaltung von
Veranstaltungen an und auf Wasserstral3en, insbesondere solcher, die zu einer Ansammlung von Fahrzeugen oder
Schwimmkorpern fiihren kdnnen (Wassersportveranstaltungen, Wasserfeste und ahnliches), einschlieBlich Proben und
Ubungen an eine behérdliche Bewilligung unter Vorschreibung entsprechender Auflagen gebunden werden.Paragraph
18, (1) Durch Verordnung kann unter den Voraussetzungen des Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer eins, bis 6 sowie 11
die Abhaltung von Veranstaltungen an und auf Wasserstral3en, insbesondere solcher, die zu einer Ansammlung von
Fahrzeugen oder Schwimmkdrpern flhren konnen (Wassersportveranstaltungen, Wasserfeste und &hnliches),
einschlieRlich Proben und Ubungen an eine behérdliche Bewilligung unter Vorschreibung entsprechender Auflagen
gebunden werden.
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(2) Auf Teilen von WasserstralBen, die Arme, Seitenkandle oder Verzweigungen sind, sowie auf anderen Gewassern als
Wasserstral3en kann unter den Voraussetzungen des 8 16 Abs. 1 Z 1 bis 6 sowie 11 durch Verordnung die Abhaltung
von im Abs. 1 bezeichneten Veranstaltungen gleichfalls an eine behdrdliche Bewilligung unter Vorschreibung
entsprechender Auflagen gebunden werden.(2) Auf Teilen von WasserstraRen, die Arme, Seitenkanale oder
Verzweigungen sind, sowie auf anderen Gewdssern als Wasserstralen kann unter den Voraussetzungen des
Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer eins, bis 6 sowie 11 durch Verordnung die Abhaltung von im Absatz eins,
bezeichneten Veranstaltungen gleichfalls an eine behdrdliche Bewilligung unter Vorschreibung entsprechender

Auflagen gebunden werden.

(3) Im Zusammenhang mit der Bewilligung von Veranstaltungen gemafd Abs. 1 und 2 kann durch Verordnung festgelegt
werden, dal3 die Behdrde im Einzelfall Ausnahmen von einzelnen Verkehrsvorschriften zu gestatten hat, sofern der
Veranstaltungszweck auf andere Weise nicht erreicht werden kann.(3) Im Zusammenhang mit der Bewilligung von
Veranstaltungen gemal’ Absatz eins, und 2 kann durch Verordnung festgelegt werden, dafR die Behdrde im Einzelfall
Ausnahmen von einzelnen Verkehrsvorschriften zu gestatten hat, sofern der Veranstaltungszweck auf andere Weise

nicht erreicht werden kann.

[...]
Strafbestimmungen

8 42. (1) Wer gegen die Vorschriften dieses Teiles oder der auf Grund dieses Teiles erlassenen Verordnungen versto(t,
begeht, wenn die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung
bildet oder nicht nach anderen Verwaltungsvorschriften mit strengerer Strafe bedroht ist, eine
Verwaltungstibertretung und ist mit einer Geldstrafe von 72 Euro bis zu 3 633 Euro zu bestrafen.Paragraph 42, (1) Wer
gegen die Vorschriften dieses Teiles oder der auf Grund dieses Teiles erlassenen Verordnungen verstoRt, begeht, wenn
die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet oder nicht
nach anderen Verwaltungsvorschriften mit strengerer Strafe bedroht ist, eine Verwaltungsibertretung und ist mit einer
Geldstrafe von 72 Euro bis zu 3 633 Euro zu bestrafen.

(2) Eine Verwaltungsibertretung gemall Abs. 1 begeht insbesondere, wer(2) Eine Verwaltungsibertretung gemald
Absatz eins, begeht insbesondere, wer

[..]

12.

eine Veranstaltung ohne Erlaubnis der Behdrde durchfuhrt oder bei einer Veranstaltung die von der Behérde
vorgeschriebenen Auflagen nicht einhalt (8 18);eine Veranstaltung ohne Erlaubnis der Behdrde durchfiihrt oder bei
einer Veranstaltung die von der Behdrde vorgeschriebenen Auflagen nicht einhalt (Paragraph 18,);

[...I"
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88 1 und 27 Seen- und Fluss-Verkehrsordnung, BGBI. Il Nr. 98/2013, lauten (auszugsweise):Paragraphen eins, und 27
Seen- und Fluss-Verkehrsordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 98 aus 2013,, lauten (auszugsweise):

,Ortlicher Geltungsbereich

§ 1. (1) Die Bestimmungen dieser Verordnung gelten fiur offentliche flieBende Gewasser sowie fur die in der Anlage 1
des Schifffahrtsgesetzes angefuhrten offentlichen Gewasser und Privatgewasser; sie gelten nicht fur WasserstraRen
gemal § 15 dieses Bundesgesetzes, den Bodensee und den Alten Rhein von seiner Mindung bis zur Stral3enbricke
Rheineck-Gaissau sowie fur den Neuen Rhein von der Mundung in den Bodensee bis zur StraRenbriicke Hard-
Fussach.Paragraph eins, (1) Die Bestimmungen dieser Verordnung gelten fur 6ffentliche flieBende Gewdasser sowie fur
die in der Anlage 1 des Schifffahrtsgesetzes angefihrten ¢ffentlichen Gewasser und Privatgewasser; sie gelten nicht fur
Wasserstrallen gemaR Paragraph 15, dieses Bundesgesetzes, den Bodensee und den Alten Rhein von seiner Mindung
bis zur StraBenbricke Rheineck-Gaissau sowie flir den Neuen Rhein von der Mindung in den Bodensee bis zur
Stral3enbriicke Hard-Fussach.

(2) Fir sonstige schiffbare Privatgewasser gelten die Bestimmungen dieser Verordnung, soweit die Uber diese
Privatgewdsser Verfigungsberechtigten nichts anderes bestimmen. Die Behoérden und deren Organe dirfen jedoch
die Bestimmungen dieser Verordnung anwenden, soweit es die Sicherheit der Schiffahrt und von Personen, die
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Durchfuhrung von Wasserbauten, der Schutz von Personen vor Larmbeldstigungen sowie der Schutz der Luft oder der
Gewasser vor Verunreinigungen erfordern.

[...]
Veranstaltungen

§ 27. (1) Wassersportveranstaltungen, Wasserfeste und sonstige Veranstaltungen, insbesondere solche, die zu einer
Ansammlung von Fahrzeugen oder Schwimmkdérpern fihren oder die Schifffahrt behindern oder gefahrden kénnen,
sowie die mit solchen Veranstaltungen in Zusammenhang stehenden Proben und Ubungen bedirfen einer
behordlichen Bewilligung.Paragraph 27, (1) Wassersportveranstaltungen, Wasserfeste und sonstige Veranstaltungen,
insbesondere solche, die zu einer Ansammlung von Fahrzeugen oder Schwimmkérpern fihren oder die Schifffahrt
behindern oder gefahrden kdnnen, sowie die mit solchen Veranstaltungen in Zusammenhang stehenden Proben und
Ubungen beddirfen einer behérdlichen Bewilligung.

(2) Die Bewilligung gemal3 Abs. 1 ist zu erteilen, wenn durch geeignete MaBnahmen die Sicherheit der Schifffahrt und
von Personen, der Schutz der Luft oder der Gewasser vor Verunreinigungen, der Schutz von Ufern und Anlagen sowie
von Regulierungs- und Schutzbauten, die Durchfihrung von Regulierungsarbeiten oder von wasserrechtlich
bewilligten oder wasserwirtschaftlich erforderlichen Arbeiten und die Wahrung der Interessen des Naturschutzes und
des Fremdenverkehrs gewahrleistet sind, Jagd und Fischerei nicht wesentlich beeintrachtigt werden, sich allfallige
Larmbelastigungen in fur Nichtbeteiligte zumutbaren Grenzen halten sowie fiir die Einrichtung eines Aufsichts- und
Rettungsdienstes gesorgt ist.(2) Die Bewilligung gemald Absatz eins, ist zu erteilen, wenn durch geeignete MalRnahmen
die Sicherheit der Schifffahrt und von Personen, der Schutz der Luft oder der Gewdsser vor Verunreinigungen, der
Schutz von Ufern und Anlagen sowie von Regulierungs- und Schutzbauten, die Durchfiihrung von
Regulierungsarbeiten oder von wasserrechtlich bewilligten oder wasserwirtschaftlich erforderlichen Arbeiten und die
Wahrung der Interessen des Naturschutzes und des Fremdenverkehrs gewahrleistet sind, Jagd und Fischerei nicht
wesentlich beeintrachtigt werden, sich allfallige Larmbelastigungen in fir Nichtbeteiligte zumutbaren Grenzen halten
sowie fUr die Einrichtung eines Aufsichts- und Rettungsdienstes gesorgt ist.

[...I"
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Dass SchFG regelt seinen Geltungsbereich zundchst unter Hinweis auf die Einteilung der Gewasser, wie sie im

WRG 1959 vorgenommen wird, und sodann unter Verweis auf die in den Anlagen 1 und 2 zum SchFG enthaltenen
Verzeichnisse. Es gilt demnach fur 6ffentliche flieBende Gewasser und die in der Anlage 1 angefihrten 6ffentlichen
Gewadsser und Privatgewasser, sowie - mit den in § 1 Abs. 2 SchFG naher bestimmten, im Revisionsfall nicht relevanten
Einschréankungen - fir sonstige schiffbare Privatgewasser. Keine Anwendung findet das SchFG somit auf stehende
offentliche Gewasser, soweit diese nicht in der Anlage 1 zum SchFG angefihrt sind. Die Alte Donau war in dem fur den
Revisionsfall maRgebenden Zeitpunkt in der Anlage 1 zum SchFG nicht angefuhrt (vgl. demgegenlber nun Punkt 9. der
Anlage 1 zum SchFG in der Fassung BGBI. | Nr. 230/2021, mit dem nach den Erlduterungen [RV 1161 BIgNR 27. GP, S.15]
eine ,Klarstellung der Anwendung des Schifffahrtsgesetzes auf die Alte Donau” erfolgen sollte).Dass SchFG regelt
seinen Geltungsbereich zunachst unter Hinweis auf die Einteilung der Gewasser, wie sie im WRG 1959 vorgenommen
wird, und sodann unter Verweis auf die in den Anlagen 1 und 2 zum SchFG enthaltenen Verzeichnisse. Es gilt demnach
far offentliche flieRende Gewasser und die in der Anlage 1 angefuihrten 6ffentlichen Gewasser und Privatgewasser,
sowie - mit den in Paragraph eins, Absatz 2, SchFG naher bestimmten, im Revisionsfall nicht relevanten
Einschréankungen - fir sonstige schiffbare Privatgewasser. Keine Anwendung findet das SchFG somit auf stehende
offentliche Gewasser, soweit diese nicht in der Anlage 1 zum SchFG angeflhrt sind. Die Alte Donau war in dem fur den
Revisionsfall maRgebenden Zeitpunkt in der Anlage 1 zum SchFG nicht angefuhrt vergleiche , demgegenuiber nun
Punkt 9. der Anlage 1 zum SchFG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 230 aus 2021,, mit dem nach den
Erlauterungen [RV 1161 BIgNR 27. GP, S.15] eine ,Klarstellung der Anwendung des Schifffahrtsgesetzes auf die

Alte Donau” erfolgen sollte).
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Im Revisionsfall ist nun strittig, ob es sich bei der Alten Donau um ein 6ffentliches (stehendes) Gewdasser handelt, wie
die mitbeteiligten Parteien meinen, was - fur den entscheidungserheblichen Zeitpunkt - zur Folge hatte, dass das SchFG
und die darauf beruhende SFVO auf den verfahrensgegenstandlichen Sachverhalt nicht anzuwenden gewesen ware.
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Demgegenuber vertritt der Amtsrevisionswerber die Ansicht, bei der Alten Donau handle es sich um ein
Privatgewasser, sodass - zumal die Uber dieses Privatgewasser Verfligungsberechtigten im Sinne des § 2 SFVO nichts
anderes bestimmt hatten - auch die in 8 18 SFVO normierte Bewilligungspflicht fur Veranstaltungen im malf3geblichen
Zeitpunkt bestanden hatte.Im Revisionsfall ist nun strittig, ob es sich bei der Alten Donau um ein &ffentliches
(stehendes) Gewasser handelt, wie die mitbeteiligten Parteien meinen, was - fir den entscheidungserheblichen
Zeitpunkt - zur Folge hatte, dass das SchFG und die darauf beruhende SFVO auf den verfahrensgegenstandlichen
Sachverhalt nicht anzuwenden gewesen ware. Demgegenuber vertritt der Amtsrevisionswerber die Ansicht, bei der
Alten Donau handle es sich um ein Privatgewdasser, sodass - zumal die Uber dieses Privatgewdsser
Verflgungsberechtigten im Sinne des Paragraph 2, SFVO nichts anderes bestimmt hatten - auch die in Paragraph

18, SFVO normierte Bewilligungspflicht fir Veranstaltungen im mafgeblichen Zeitpunkt bestanden hatte.
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Das WRG 1959, BGBI. Nr. 215/1959 in der Fassung BGBI. | Nr. 73/2018, bestimmt zur Einteilung der Gewasser
Folgendes:Das WRG 1959, Bundesgesetzblatt Nr. 215 aus 1959, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 73 aus
2018,, bestimmt zur Einteilung der Gewasser Folgendes:

88 1 bis 3, 61 und 98 Abs. 1 und 2 WRG 1959, lautenParagraphen eins, bis 3, 61 und 98 Absatz eins, und 2 WRG 1959,
lauten:

.Von der rechtlichen Eigenschaft der Gewasser
Einteilung der Gewasser.

§ 1. Die Gewasser sind entweder Offentliche oder private; jene bilden einen Teil des offentlichen Gutes
(8 287 ABGB.).Paragraph eins, Die Gewasser sind entweder o&ffentliche oder private; jene bilden einen Teil des
offentlichen Gutes (Paragraph 287, ABGB.).

Offentliche Gewasser.
§ 2. (1) Offentliche Gewasser sind:Paragraph 2, (1) Offentliche Gewésser sind:

a)

die im Anhang A zu diesem Bundesgesetze namentlich aufgezahlten Stréme, Flisse, Bache und Seen mit allen ihren
Armen, Seitenkanalen und Verzweigungen;

b)

Gewasser, die schon vor Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes anlaf3lich der Erteilung einer wasserrechtlichen
Bewilligung als 6ffentliche behandelt wurden, von der betreffenden Stelle angefangen;

)

alle Gbrigen Gewasser, sofern sie nicht in diesem Bundesgesetze ausdricklich als Privatgewdasser bezeichnet werden.
(2) Insoweit fiir die im Abs. 1 genannten Gewasser ein besonderer vor dem Jahre 1870 entstandener Privatrechtstitel
nachgewiesen wird, sind diese Gewasser als Privatgewasser anzusehen. Das Eigentum an den Ufergrundstlicken oder
dem Bette des Gewassers bildet keinen solchen Privatrechtstitel.(2) Insoweit fir die im Absatz eins, genannten
Gewadsser ein besonderer vor dem Jahre 1870 entstandener Privatrechtstitel nachgewiesen wird, sind diese Gewasser
als Privatgewasser anzusehen. Das Eigentum an den Ufergrundstiicken oder dem Bette des Gewassers bildet keinen
solchen Privatrechtstitel.

(3) Durch die zu anderen als Verbrauchszwecken vorgenommene Ableitung aus einem 6ffentlichen Gewdsser verliert
der abgeleitete Teil seine Eigenschaft als 6ffentliches Gewasser nicht.

(4) Offentliche Gewésser behalten diese rechtliche Eigenschaft auch in ihren unterirdischen Strecken sowie auch dann,
wenn ihr Bett nicht standig Wasser enthalt.

Privatgewasser.

§ 3. (1) AuRRer den im § 2 Abs. 2 bezeichneten Gewassern sind folgende Gewasser Privatgewdsser und gehéren, wenn
nicht von anderen erworbene Rechte vorliegen, dem Grundeigentimer:Paragraph 3, (1) AuRBer den im Paragraph 2,
Absatz 2, bezeichneten Gewassern sind folgende Gewadsser Privatgewasser und gehdren, wenn nicht von anderen
erworbene Rechte vorliegen, dem Grundeigentimer:

a)
das in einem Grundstlick enthaltene unterirdische Wasser (Grundwasser) und das aus einem Grundstlicke zutage
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quellende Wasser;

b)

die sich auf einem Grundstulick aus atmospharischen Niederschlagen sammelnden Wasser;

o

das in Brunnen, Zisternen, Teichen oder anderen Behaltern enthaltene und das in Kandlen, R6hren usw. fur
Verbrauchszwecke abgeleitete Wasser;

ferner, soweit nicht die Bestimmungen des &8 2 Abs. 1 lit. a und b entgegenstehenferner, soweit nicht die
Bestimmungen des Paragraph 2, Absatz eins, Litera a, und b entgegenstehen,

d)

Seen, die nicht von einem 0Offentlichen Gewasser gespeist oder durchflossen werden;

e)

die Abflisse aus den vorgenannten Gewassern bis zu ihrer Vereinigung mit einem offentlichen Gewasser.
@[]

(3) Die im Abs. 1 lit. d und e genannten Privatgewasser sind, insofern nichts anderes nachgewiesen wird, als Zugehor
der Grundstlcke zu betrachten, auf oder zwischen denen sie sich befinden und zwar nach MalRgabe der Uferlange
eines jeden Grundstickes.(3) Die im Absatz eins, Litera d, und e genannten Privatgewasser sind, insofern nichts
anderes nachgewiesen wird, als Zugehor der Grundstticke zu betrachten, auf oder zwischen denen sie sich befinden

und zwar nach Mal3gabe der Uferlange eines jeden Grundstulckes.

[...]
Offentlicherkldrung von Privatgewdssern.

8 61. (1) Die im 8 2 Abs. 2 und 8 3 Abs. 1 lit. d und e genannten Privatgewasser kdnnen mit Zustimmung des
Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft zu &ffentlichen Gewdssern erklart
werden, wenn wichtige 6ffentliche Interessen es erfordern.Paragraph 61, (1) Die im Paragraph 2, Absatz 2 und
Paragraph 3, Absatz eins, Litera d, und e genannten Privatgewdsser kdnnen mit Zustimmung des Bundesministers fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft zu 6ffentlichen Gewassern erklart werden, wenn wichtige

offentliche Interessen es erfordern.

(2) Interessenten, denen aus der Offentlicherkl'arung ein erheblicher Vorteil erwachst, konnen verhalten werden, zu
der nach 8 60 Abs. 2 zu leistenden Entschadigung einen entsprechenden Beitrag zu leisten (8 117).(2) Interessenten,
denen aus der Offentlicherkldrung ein erheblicher Vorteil erwéchst, kdnnen verhalten werden, zu der nach Paragraph

60, Absatz 2, zu leistenden Entschadigung einen entsprechenden Beitrag zu leisten (Paragraph 117,).

[...]
Zustandigkeit.

§ 98. (1) Wasserrechtsbehorden sind, unbeschadet der in den einzelnen Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
festgelegten Zustandigkeit des Burgermeisters, die Bezirksverwaltungsbehorde, der Landeshauptmann und der
Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft. Sofern in diesem Bundesgesetze keine
anderweitigen Bestimmungen getroffen sind, ist die Bezirksverwaltungsbehdrde zustandig.Paragraph 98, (1)
Wasserrechtsbehorden sind, unbeschadet der in den einzelnen Bestimmungen dieses Bundesgesetzes festgelegten
Zustandigkeit des Burgermeisters, die Bezirksverwaltungsbehdrde, der Landeshauptmann und der Bundesminister fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft. Sofern in diesem Bundesgesetze keine anderweitigen
Bestimmungen getroffen sind, ist die Bezirksverwaltungsbehdrde zustandig.

(2) Die Wasserrechtsbehdrden haben insbesondere auch dartber zu entscheiden, ob ein Gewasser ein offentliches
oder ein Privatgewasser ist, jedoch mit Ausnahme des Falles, in dem ein Privatrechtstitel (8 2 Abs. 2) in Frage
kommt.”(2) Die Wasserrechtsbehdérden haben insbesondere auch darlber zu entscheiden, ob ein Gewasser ein
offentliches oder ein Privatgewasser ist, jedoch mit Ausnahme des Falles, in dem ein Privatrechtstitel (Paragraph 2,
Absatz 2,) in Frage kommt.”
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Das WRG 1959 zahlt demnach zu den 6ffentlichen Gewassern (8 2 Abs. 1 WRG 1959), neben den nach § 61 WRG 1959



offentlich erklarten Privatgewassern, die im Anhang A zum WRG 1959 namentlich aufgezahlten Strome, Flisse, Bache
und Seen mit allen ihren Armen, Seitenkanalen und Verzweigungen (8 2 Abs. 1 lit. a; die Alte Donau ist im Anhang A
zum WRG 1959 nicht angefuhrt), Gewasser, die schon vor Inkrafttreten des WRG 1959 anlasslich der Erteilung einer
wasserrechtlichen Bewilligung als 6ffentliche behandelt wurden (8 2 Abs. 1 lit. b), von der betreffenden Stelle
angefangen sowie alle Ubrigen Gewasser, sofern sie nicht im WRG 1959 ausdruicklich als Privatgewdsser bezeichnet
werden (8 2 Abs. 1 lit. ¢).Das WRG 1959 zahlt demnach zu den 6ffentlichen Gewassern (Paragraph 2, Absatz

eins, WRG 1959), neben den nach Paragraph 61, WRG 1959 &ffentlich erklarten Privatgewdassern, die im Anhang A zum
WRG 1959 namentlich aufgezahlten Stréme, Flisse, Bache und Seen mit allen ihren Armen, Seitenkanalen und
Verzweigungen (Paragraph 2, Absatz eins, Litera a,; die Alte Donau ist im Anhang A zum WRG 1959 nicht angefihrt),
Gewasser, die schon vor Inkrafttreten des WRG 1959 anlasslich der Erteilung einer wasserrechtlichen Bewilligung als
offentliche behandelt wurden (Paragraph 2, Absatz eins, Litera b,), von der betreffenden Stelle angefangen sowie alle
Ubrigen Gewasser, sofern sie nicht im WRG 1959 ausdrucklich als Privatgewasser bezeichnet werden (Paragraph 2,
Absatz eins, Litera c,).
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Zu den Privatgewadssern zahlen gemal3 § 3 Abs. 1 WRG 1959, auBer den im § 2 Abs. 2 WRG 1959 bezeichneten
Gewassern, das in einem Grundstlck enthaltene unterirdische Wasser (Grundwasser) und das aus einem Grundstuiicke
zutage quellende Wasser (§ 3 Abs. 1 lit. a), die sich auf einem Grundstiick aus atmospharischen Niederschlagen
sammelnden Wasser (8 3 Abs. 1 lit. b) sowie das in Brunnen, Zisternen, Teichen oder anderen Behaltern enthaltene
und das in Kanalen, Réhren usw. flr Verbrauchszwecke abgeleitete Wasser (§ 3 Abs. 1 lit. ¢). Nach § 2 Abs. 2 WRG 1959
sind jene in § 2 Abs. 1 WRG 1959 genannten Gewasser, flr die ein besonderer vor dem Jahre 1870 entstandener
Privatrechtstitel nachgewiesen wird, ebenfalls Privatgewasser (§ 3 Abs. 2). SchlieBlich sind, soweit nicht die
Bestimmungen des § 2 Abs. 1 lit. a und b entgegenstehen, Seen, die nicht von einem 6ffentlichen Gewdasser gespeist
oder durchflossen werden (8 3 Abs. 1 lit. d), und die Abfliisse aus den vorgenannten Gewassern (8 3 Abs. 1 lit. a bis d)
bis zu ihrer Vereinigung mit einem 6ffentlichen Gewasser (§ 3 Abs. 1 lit. e) Privatgewasser.Zu den Privatgewassern
zahlen gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, WRG 1959, auRBer den im Paragraph 2, Absatz 2, WRG 1959 bezeichneten
Gewassern, das in einem Grundstlck enthaltene unterirdische Wasser (Grundwasser) und das aus einem Grundstiicke
zutage quellende Wasser (Paragraph 3, Absatz eins, Litera a,), die sich auf einem Grundstlck aus atmospharischen
Niederschlagen sammelnden Wasser (Paragraph 3, Absatz eins, Litera b,) sowie das in Brunnen, Zisternen, Teichen
oder anderen Behaltern enthaltene und das in Kanalen, R6hren usw. flr Verbrauchszwecke abgeleitete Wasser
(Paragraph 3, Absatz eins, Litera ¢,). Nach Paragraph 2, Absatz 2, WRG 1959 sind jene in Paragraph 2, Absatz

eins, WRG 1959 genannten Gewasser, fUr die ein besonderer vor dem Jahre 1870 entstandener Privatrechtstitel
nachgewiesen wird, ebenfalls Privatgewdasser (Paragraph 3, Absatz 2,). Schlie3lich sind, soweit nicht die Bestimmungen
des Paragraph 2, Absatz eins, Litera a, und b entgegenstehen, Seen, die nicht von einem &ffentlichen Gewasser
gespeist oder durchflossen werden (Paragraph 3, Absatz eins, Litera d,), und die Abfliisse aus den vorgenannten
Gewassern (Paragraph 3, Absatz eins, Litera a, bis d) bis zu ihrer Vereinigung mit einem 6ffentlichen Gewasser
(Paragraph 3, Absatz eins, Litera e,) Privatgewasser.
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Vorweg ist festzuhalten, dass ein Feststellungsbescheid im Sinne des § 98 Abs. 2 WRG 1959 im Verfahren nicht
vorgelegt wurde. Das Revisionsvorbringen dazu ist auch widersprichlich, indem zwar einerseits eine Entscheidung der
Obersten Wasserrechtsbehdrde nach § 98 Abs. 2 WRG 1959 behauptet wird, dazu aber lediglich auf ein Protokoll der
Wasserrechtsreferententagung aus dem Jahr 2014 verwiesen wird, wonach der damalige Bundesminister fur Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft ,entsprechendes festgestellt” habe. Es ist daher auch nicht weiter
darauf einzugehen, ob ein derartiger Feststellungsbescheid fur den vorliegenden Fall Bindung beanspruchen
konnte.Vorweg ist festzuhalten, dass ein Feststellungsbescheid im Sinne des Paragraph 98, Absatz 2, WRG 1959 im
Verfahren nicht vorgelegt wurde. Das Revisionsvorbringen dazu ist auch widerspruichlich, indem zwar einerseits eine
Entscheidung der Obersten Wasserrechtsbehdrde nach Paragraph 98, Absatz 2, WRG 1959 behauptet wird, dazu aber
lediglich auf ein Protokoll der Wasserrechtsreferententagung aus dem Jahr 2014 verwiesen wird, wonach der damalige
Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft ,entsprechendes festgestellt” habe. Es ist
daher auch nicht weiter darauf einzugehen, ob ein derartiger Feststellungsbescheid fur den vorliegenden Fall Bindung
beanspruchen kénnte.

16



Weiters ist festzuhalten, dass den mitbeteiligten Parteien nicht darin gefolgt werden kann, dass es sich bei der

Alten Donau um ein Gewasser handeln wiirde, das schon vor Inkrafttreten des WRG 1959 anlasslich der Erteilung einer
wasserrechtlichen Bewilligung als 6ffentlich behandelt worden ware. Abgesehen davon, dass die mitbeteiligten
Parteien auch im Verfahren vor dem Verwaltungsgericht kein konkretes Vorbringen erstattet haben, beschrankt sich
auch das Vorbringen in der Revisionsbeantwortung dazu auf die Behauptung, dass die Alte Donau ,davor” (vor der
Donauregulierung) Teil der Donau gewesen sei und ,daher gem. § 2 Abs. 1 lit. b* WRG 1959 als 6ffentlich behandelt
worden sei. Dieses Vorbringen ist nicht geeignet, das Vorliegen der in 8 2 Abs. 1 lit. b WRG 1959 festgelegten
Voraussetzungen flr die Alte Donau - als von der Donau abgetrenntes Gewasser - darzulegen.Weiters ist festzuhalten,
dass den mitbeteiligten Parteien nicht darin gefolgt werden kann, dass es sich bei der Alten Donau um ein Gewasser
handeln wirde, das schon vor Inkrafttreten des WRG 1959 anlasslich der Erteilung einer wasserrechtlichen Bewilligung
als 6ffentlich behandelt worden ware. Abgesehen davon, dass die mitbeteiligten Parteien auch im Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht kein konkretes Vorbringen erstattet haben, beschrankt sich auch das Vorbringen in der
Revisionsbeantwortung dazu auf die Behauptung, dass die Alte Donau ,davor” (vor der Donauregulierung) Teil der
Donau gewesen sei und ,daher gem. Paragraph 2, Absatz eins, lit. b” WRG 1959 als &ffentlich behandelt worden sei.
Dieses Vorbringen ist nicht geeignet, das Vorliegen der in Paragraph 2, Absatz eins, Litera b, WRG 1959 festgelegten
Voraussetzungen flr die Alte Donau - als von der Donau abgetrenntes Gewasser - darzulegen.

17

Soweit die mitbeteiligten Parteien sich weiters auf ,samtliche sonstige Grundsatze” der dsterreichischen
Rechtsordnung berufen und dazu im Wesentlichen darauf abstellen, dass , 6ffentliche Sachen” vorliegen wirden, weil
die Grundflachen der unteren Alten Donau (wo die verfahrensgegenstandlichen Veranstaltungen durchgefuhrt
wurden) im Eigentum der &6ffentlichen Hand stiinden und dem Gemeingebrauch dienten, ist darauf hinzuweisen, dass
die Unterscheidung zwischen 6ffentlichen und privaten Gewassern nicht nach allgemeinen Rechtsgrundsatzen,
sondern nach den Regelungen des WRG 1959 vorzunehmen ist. Im Ubrigen miissen Gewasserbett und Wasserwelle
die Eigenschaft als 6ffentliches oder privates Gut nicht teilen, sondern es kann auch ein 6ffentliches Gewasser Uber
Privatgrund und ein privates Gewasser Gber 6ffentlichen Grund flieRen (vgl. VWGH 25.4.2002, 98/07/0019).Soweit die
mitbeteiligten Parteien sich weiters auf ,sdmtliche sonstige Grundsatze” der dsterreichischen Rechtsordnung berufen
und dazu im Wesentlichen darauf abstellen, dass ,6ffentliche Sachen” vorliegen wirden, weil die Grundflachen der
unteren Alten Donau (wo die verfahrensgegenstandlichen Veranstaltungen durchgefiihrt wurden) im Eigentum der
offentlichen Hand stiinden und dem Gemeingebrauch dienten, ist darauf hinzuweisen, dass die Unterscheidung
zwischen o6ffentlichen und privaten Gewassern nicht nach allgemeinen Rechtsgrundsatzen, sondern nach den
Regelungen des WRG 1959 vorzunehmen ist. Im Ubrigen miissen Gewéasserbett und Wasserwelle die Eigenschaft als
offentliches oder privates Gut nicht teilen, sondern es kann auch ein &ffentliches Gewasser Uber Privatgrund und ein
privates Gewasser Uber offentlichen Grund flieBen vergleiche , VwGH 25.4.2002, 98/07/0019).

18

Nach den unbestritten gebliebenen - teils dislozierten - Feststellungen des Verwaltungsgerichts (an die der
Verwaltungsgerichtshof gemal § 41 VwGG gebunden ist) wurde die Alte Donau im Zuge der Donauregulierung
vollstdndig vom Hauptstrom der Donau getrennt. Sie fliel3t nicht mehr und wird vom Grundwasser gespeist.Nach den
unbestritten gebliebenen - teils dislozierten - Feststellungen des Verwaltungsgerichts (an die der
Verwaltungsgerichtshof gemaR Paragraph 41, VwGG gebunden ist) wurde die Alte Donau im Zuge der
Donauregulierung vollstandig vom Hauptstrom der Donau getrennt. Sie flieBt nicht mehr und wird vom Grundwasser
gespeist.

19

Durch die vollstandige Abtrennung vom Hauptstrom ist die Alte Donau nunmebhr als eigenstandiges Gewasser zu
behandeln und teilt nicht mehr das rechtliche Schicksal des Hauptstroms (vgl. VWGH 13.3.1894, 813/1894,

Slg. 7782).Durch die vollstandige Abtrennung vom Hauptstrom ist die Alte Donau nunmehr als eigenstandiges
Gewasser zu behandeln und teilt nicht mehr das rechtliche Schicksal des Hauptstroms vergleiche , VwGH 13.3.1894,
813 aus 1894, Slg. 7782).

20

Ein stehendes Gewasser wird nicht allein deswegen zu einem flieRenden Gewasser, weil es einen Zufluss und Abfluss
besitzt, weisen doch die meisten Teiche und Seen einen Zufluss und Abfluss auf, ohne dass sie dadurch die Eigenschaft
als stehendes Gewasser verlieren (vgl. VwGH 6.5.1996, 96/10/0017; VwGH 25.4.2002, 99/07/0135).Ein stehendes
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Gewasser wird nicht allein deswegen zu einem flielenden Gewasser, weil es einen Zufluss und Abfluss besitzt, weisen
doch die meisten Teiche und Seen einen Zufluss und Abfluss auf, ohne dass sie dadurch die Eigenschaft als stehendes
Gewasser verlieren vergleiche , VWGH 6.5.1996, 96/10/0017; VWGH 25.4.2002, 99/07/0135).

21

Es ist somit festzuhalten, dass es sich bei der Alten Donau um ein (eigenstandiges) stehendes Gewasser handelt.
Keiner weiteren Erdrterung bedarf die Qualifikation als Oberflachengewasser (Tagwasser). Die Alte Donau ist auch
keine Quelle (als Schnittstelle zwischen zu Tage quellendem Grundwasser und [flieBendem] Oberflachenabfluss,

vgl. Bachler in Oberleitner / Berger, WRG 19594 [2018] vor § 1 Rz 9, vgl. auch VWGH 21.1.2003,99/07/0200).Es ist somit
festzuhalten, dass es sich bei der Alten Donau um ein (eigenstandiges) stehendes Gewdsser handelt. Keiner weiteren
Erorterung bedarf die Qualifikation als Oberflachengewasser (Tagwasser). Die Alte Donau ist auch keine Quelle (als
Schnittstelle zwischen zu Tage quellendem Grundwasser und [flieBendem] Oberflachenabfluss, vergleiche , Bachler in
Oberleitner / Berger, WRG 19594 [2018] vor Paragraph eins, Rz 9, vergleiche , auch VwGH 21.1.2003, 99/07/0200).

22

Das Verwaltungsgericht begriindet seine Entscheidung im Wesentlichen damit, dass die Alte Donau durch ihre
Abtrennung vom Hauptstrom ihre Eigenschaft als 6ffentliches Gewasser nicht verloren habe. Dies ist schon deshalb
keine tragfahige Begriindung, weil das WRG 1959 keine Norm enthalt, dass alle Gewasser, die nach den bis 1934 in
Geltung stehenden, in Ausfihrung des Reichswassergesetzes 1869 ergangenen Landeswasserrechtsgesetzen als
offentlich galten, diese Eigenschaft auch im zeitlichen Geltungsbereich des WRG 1959 beibehielten

(vgl. VWGH 14.12.1993, 93/07/0100).Das Verwaltungsgericht begriindet seine Entscheidung im Wesentlichen damit,
dass die Alte Donau durch ihre Abtrennung vom Hauptstrom ihre Eigenschaft als ¢ffentliches Gewasser nicht verloren
habe. Dies ist schon deshalb keine tragfahige Begriindung, weil das WRG 1959 keine Norm enthalt, dass alle Gewasser,
die nach den bis 1934 in Geltung stehenden, in Ausfihrung des Reichswassergesetzes 1869 ergangenen
Landeswasserrechtsgesetzen als 6ffentlich galten, diese Eigenschaft auch im zeitlichen Geltungsbereich des WRG 1959
beibehielten vergleiche , VWGH 14.12.1993, 93/07/0100).

23

Im Ubrigen hat der Verwaltungsgerichtshof bereits ausgesprochen, dass ein im Zuge der Donauregulierung ab 1870
von der Donau vollstandig abgetrennter Altarm schon unter dem Regime des Reichwassergesetzes 1869 kein
offentliches Gewasser mehr dargestellt hat, weil die Donauregulierungsgesetze (§ 2 des Gesetzes vom 8. Februar 1969,
RGBI. Nr. 20/1869, und jeweils § 4 der Gesetze vom 6. Juni 1882,RGBI. Nr. 68/1882 sowie nd LGBI. Nr. 52/1882) die
durch die Donauregulierung gewonnenen Grundsticke - auch wenn sie noch mit Wasser bedeckt sind - zum Eigentum
der Donauregulierungskommission bzw. zum Miteigentum des Staatsschatzes, des Landes Niederdsterreich und der
Stadt Wien erklart haben (vgl. erneut VwGH 13.3.1894, 813/1894, Slg. 7782, zum ,Stadt Enzersdorfer Donauarm®).Im
Ubrigen hat der Verwaltungsgerichtshof bereits ausgesprochen, dass ein im Zuge der Donauregulierung ab 1870 von
der Donau vollstandig abgetrennter Altarm schon unter dem Regime des Reichwassergesetzes 1869 kein &ffentliches
Gewasser mehr dargestellt hat, weil die Donauregulierungsgesetze (Paragraph 2, des Gesetzes vom 8. Februar 1969,
RGBI. Nr. 20 aus 1869,, und jeweils Paragraph 4, der Gesetze vom 6. Juni 1882, RGBI. Nr. 68 aus 1882, sowie

nd Landesgesetzblatt Nr. 52 aus 1882,) die durch die Donauregulierung gewonnenen Grundstlcke - auch wenn sie
noch mit Wasser bedeckt sind - zum Eigentum der Donauregulierungskommission bzw. zum Miteigentum des
Staatsschatzes, des Landes Niederdsterreich und der Stadt Wien erklért haben vergleiche , erneut VwGH 13.3.1894,
813 aus 1894, Slg. 7782, zum ,Stadt Enzersdorfer Donauarm®).

24

Nach dem WRG 1959 ware im vorliegenden Fall nur dann (némlich nach 8 2 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959) von einem
offentlichen Gewasser auszugehen, wenn es sich nicht um ein Privatgewasser nach § 3 Abs. 1 WRG 1959 handelt,
wobei hier insbesondere die Qualifikation als Teich oder See in Betracht kommt. Das Verwaltungsgericht hielt dazu
lediglich fest, dass es sich bei der Alten Donau um ein stehendes Gewasser handelt, ohne dieses weiter zu
qualifizieren. Bei Seen handelt es sich um natlrliche Gewasser, bei Teichen um ablassbare klnstliche Gewasser ohne
lichtarme Tiefenzone (vgl. Bachler in Oberleitner/Berger, WRG 19594 [2018] vor 8 1 Rz 12).Nach dem WRG 1959 ware im
vorliegenden Fall nur dann (ndmlich nach Paragraph 2, Absatz eins, Litera ¢, WRG 1959) von einem 6ffentlichen
Gewasser auszugehen, wenn es sich nicht um ein Privatgewasser nach Paragraph 3, Absatz eins, WRG 1959 handelt,
wobei hier insbesondere die Qualifikation als Teich oder See in Betracht kommt. Das Verwaltungsgericht hielt dazu
lediglich fest, dass es sich bei der Alten Donau um ein stehendes Gewasser handelt, ohne dieses weiter zu
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qualifizieren. Bei Seen handelt es sich um natirliche Gewasser, bei Teichen um ablassbare kinstliche Gewasser ohne
lichtarme Tiefenzone vergleiche , Bachler in Oberleitner/Berger, WRG 19594 [2018] vor Paragraph eins, Rz 12).

25

Zwar wurde die Alte Donau als nunmehr stehendes Gewasser durch die Trennung vom Hauptstrom im Zuge der
Donauregulierung geschaffen. Als ,kunstlich geschaffene” Gewasser sind jedoch ausschliel3lich anthropogen
geschaffene Gewasser anzusehen, und nicht auch Gewasser, die durch hydromorphologische Veranderung, Verlegung
oder Begradigung eines bestehenden Gewassers entstanden sind (vgl. etwa - wenn auch in anderem
Regelungszusammenhang - die ErlautRV zu § 30b Abs. 3Z 1 WRG 1959, 121 BlIgNR 22. GP 8). Im Hinblick darauf, dass
die Alte Donau durch Umgestaltung eines bereits an dieser Stelle bestehenden Gewassers - namlich eines Armes des
Donaustromes - geschaffen wurde, kann sie daher als See im Sinne des § 3 Abs. 1 lit. d WRG 1959 und damit als
Privatgewdsser angesehen werden (vgl. zur Qualifikation der Alten Donau als Privatgewdasser auch
Grabmayr/Rossmann, Das dsterreichische Wasserrecht? [1978], Anm. 6 zu § 3 WRG 1959)Zwar wurde die Alte Donau
als nunmehr stehendes Gewasser durch die Trennung vom Hauptstrom im Zuge der Donauregulierung geschaffen. Als
Lkunstlich geschaffene” Gewasser sind jedoch ausschlieBlich anthropogen geschaffene Gewasser anzusehen, und
nicht auch Gewasser, die durch hydromorphologische Veranderung, Verlegung oder Begradigung eines bestehenden
Gewassers entstanden sind vergleiche , etwa - wenn auch in anderem Regelungszusammenhang - die ErldutRV zu
Paragraph 30 b, Absatz 3, Ziffer eins, WRG 1959, 121 BIgNR 22. Gesetzgebungsperiode 8). Im Hinblick darauf, dass die
Alte Donau durch Umgestaltung eines bereits an dieser Stelle bestehenden Gewadssers - namlich eines Armes des
Donaustromes - geschaffen wurde, kann sie daher als See im Sinne des Paragraph 3, Absatz eins, Litera d, WRG 1959
und damit als Privatgewdsser angesehen werden vergleiche , zur Qualifikation der Alten Donau als Privatgewasser
auch Grabmayr/Rossmann, Das 6sterreichische Wasserrecht? [1978], Anmerkung 6, zu Paragraph 3, WRG 1959).

26

Das Verwaltungsgericht hat daher, indem es davon ausging, dass es sich bei der Alten Donau um ein &ffentliches
Gewasser handle, seine Entscheidung mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet. Das angefochtene Erkenntnis war
daher gemaR § 42 Abs. 2 Z 1 VWGG aufzuheben.Das Verwaltungsgericht hat daher, indem es davon ausging, dass es
sich bei der Alten Donau um ein &ffentliches Gewasser handle, seine Entscheidung mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit
belastet. Das angefochtene Erkenntnis war daher gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VwGG aufzuheben.

27

Von der Durchfiihrung der beantragten mundlichen Verhandlung konnte gemaR § 39 Abs. 2 Z 6 VWGG abgesehen
werden.Von der Durchfihrung der beantragten mundlichen Verhandlung konnte gemaR Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer
6, VWGG abgesehen werden.

Wien, am 24. Mai 2022
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