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L92056 Altenheime Pflegeheime Sozialhilfe Steiermark
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)

10/07 Verwaltungsgerichtshof

Norm

B-VG Art133 Abs4

SHG Stmk 1998 §13a
VWGG §25a Abs1

VWGG §34 Abs1

VWGG 8§34 Abs1a

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 253 heute

2. VwWGG 8§ 25a gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwGG § 25a gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8 25a gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

1. VWGG 8 34 heute

2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG 8§ 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
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7. VwWGG 8§ 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI.

Nr. 88/1997

8. VWGG 8§ 34 guiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Grinstdudl sowie die Hofrate
Dr. Lukasser und Dr. Hofbauer als Richter, unter Mitwirkung der SchriftfUhrerin Mag. Derfler, Uber die Revision
der S GmbH in K, vertreten durch Dr. Verena Lanz, Rechtsanwalt in 8010 Graz, Brockmanngasse 91/I, gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark vom 25. Februar 2022, ZI. LVwG 47.35-3043/2021-6, betreffend
Versagung der Anerkennung einer stationdren Einrichtung gemal3 8 13a Steiermarkisches Sozialhilfegesetz (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Steiermdrkische Landesregierung), den Beschluss gefasst:Der
Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Grinstaudl sowie die Hofrdte Dr. Lukasser
und Dr. Hofbauer als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Derfler, tGber die Revision der S GmbH in K,
vertreten durch Dr. Verena Lanz, Rechtsanwalt in 8010 Graz, Brockmanngasse 91/I, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichtes Steiermark vom 25. Februar 2022, ZI. LVwWG 47.35-3043/2021-6, betreffend Versagung der
Anerkennung einer stationdren Einrichtung gemaR Paragraph 13 a, Steiermarkisches Sozialhilfegesetz (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Steiermarkische Landesregierung), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.

Die revisionswerbende Partei hat dem Land Steiermark Aufwendungen in der Hohe von € 553,20 binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

1

1.1. Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 25. Februar 2022 wies das Landesverwaltungsgericht Steiermark - im
Beschwerdeverfahren - einen Antrag der revisionswerbenden Partei auf Anerkennung von sechs (weiteren) Betten
ohne Psychiatriezuschlag fir ein bestimmtes bestehendes Pflegeheim gemal3 § 13a Abs. 2 Steiermarkisches
Sozialhilfegesetz - Stmk. SHG iVm § 1 Stmk. Pflegeheimbetten-Bedarfs-Verordnung ab, wobei es die Revision an den
Verwaltungsgerichtshof zulie3.1.1. Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 25. Februar 2022 wies das
Landesverwaltungsgericht Steiermark - im Beschwerdeverfahren - einen Antrag der revisionswerbenden Partei auf
Anerkennung von sechs (weiteren) Betten ohne Psychiatriezuschlag fur ein bestimmtes bestehendes Pflegeheim
gemal Paragraph 13 a, Absatz 2, Steiermarkisches Sozialhilfegesetz - Stmk. SHG in Verbindung mit Paragraph

eins, Stmk. Pflegeheimbetten-Bedarfs-Verordnung ab, wobei es die Revision an den Verwaltungsgerichtshof zuliel3.
2

Die Zulassung der Revision begriindete das Verwaltungsgericht damit, dass im gegenstandlichen Verfahren eine
grundsatzliche Rechtsfrage iSd Art. 133 Abs. 4 B-VG zu |6sen gewesen sei, ,insbesondere weil eine Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Frage der Anerkennung stationarer Einrichtungen und freier Pflegebettkapazitaten
iSv § 13a SHG iVm der am 13.07.2021 kundgemachten Stmk. Pflegeheimbetten-Bedarfs-Verordnung fehlit“.Die
Zulassung der Revision begriindete das Verwaltungsgericht damit, dass im gegenstandlichen Verfahren eine
grundsatzliche Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu |6sen gewesen sei, ,insbesondere weil eine
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Frage der Anerkennung stationarer Einrichtungen und freier
Pflegebettkapazitaten iSv Paragraph 13 a, SHG in Verbindung mit , der am 13.07.2021 kundgemachten

Stmk. Pflegeheimbetten-Bedarfs-Verordnung fehit”.

3
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1.2. Die gegen dieses Erkenntnis erhobene ordentliche Revision verweist zu ihrer Zulassigkeit gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-
VG auf die Zulassungsbegriindung des Verwaltungsgerichtes, ohne eigene Zulassigkeitsausfihrungen zu
unterbreiten.1.2. Die gegen dieses Erkenntnis erhobene ordentliche Revision verweist zu ihrer Zulassigkeit gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG auf die Zulassungsbegrindung des Verwaltungsgerichtes, ohne eigene
Zulassigkeitsausfuhrungen zu unterbreiten.

4

Die belangte Behorde hat eine Revisionsbeantwortung erstattet, in der sie die kostenpflichtige ZurlGickweisung,

in eventu Abweisung der Revision beantragt.

5

2. Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet

wird.2. Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn
sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das
Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die
zu l6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.

6

Nach 8 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

7

Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden.Nach
Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuldssigkeit der Revision
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz

eins, VWGG nicht gebunden.

8

3. Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist die Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes zur Kontrolle der Entscheidungen der
Verwaltungsgerichte nicht nur fur den Fall einer auBerordentlichen Revision, sondern auch bei ordentlichen Revisionen
auf die Wahrnehmung von Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung im Sinne dieser Bestimmung begrenzt. Wird
in der Zulassigkeitsbegrindung des Verwaltungsgerichts das Vorliegen einer Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung
nicht dargestellt und auch vom Revisionswerber nicht (gesondert) dargelegt, dass die Entscheidung der Revision von
der Beantwortung einer (anderen als der vom Verwaltungsgericht angesprochenen) Rechtsfrage von erheblicher
Bedeutung abhangt, so ist auch eine ordentliche Revision zurtickzuweisen (vgl. etwa VWGH 19.6.2019,

Ro 2019/01/0004, mwN).3. Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist die Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes zur
Kontrolle der Entscheidungen der Verwaltungsgerichte nicht nur fir den Fall einer auBerordentlichen Revision,
sondern auch bei ordentlichen Revisionen auf die Wahrnehmung von Rechtsfragen von grundsétzlicher Bedeutung im
Sinne dieser Bestimmung begrenzt. Wird in der Zulassigkeitsbegrindung des Verwaltungsgerichts das Vorliegen einer
Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung nicht dargestellt und auch vom Revisionswerber nicht (gesondert) dargelegt,
dass die Entscheidung der Revision von der Beantwortung einer (anderen als der vom Verwaltungsgericht
angesprochenen) Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung abhangt, so ist auch eine ordentliche Revision
zurlckzuweisen vergleiche , etwa VwGH 19.6.2019, Ro 2019/01/0004, mwN).

9

Im vorliegenden Revisionsfall hat die revisionswerbende Partei kein eigenes Zuldssigkeitsvorbringen erstattet, sodass
far die Beurteilung der Zulassigkeit der Revision allein die Zulassungsbegrindung des Verwaltungsgerichtes
malfgeblich ist.

10

Mit dessen blofRem Hinweis auf das Fehlen von hg. Rechtsprechung ,zur Frage der Anerkennung stationarer
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Einrichtungen und freier Pflegebettkapazitaten iSv 8§ 13a SHG iVm der am 13.07.2021 kundgemachten

Stmk. Pflegeheimbetten-Bedarfs-Verordnung” wird allerdings eine konkrete Rechtsfrage iSd Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht
dargelegt, gentigt doch dafur ein allgemeiner Hinweis auf das Fehlen von Rechtsprechung zu einer naher bezeichneten
Verwaltungsvorschrift nicht (vgl. etwa wiederum VwGH Ro 2019/01/0004, VWGH 10.5.2017, Ra 2017/11/0035, 0036,
oder VWGH 15.5.2017, Ro 2015/02/0017, jeweils mwN).Mit dessen bloBem Hinweis auf das Fehlen von

hg. Rechtsprechung ,zur Frage der Anerkennung stationarer Einrichtungen und freier Pflegebettkapazitaten

iSv Paragraph 13 a, SHG in Verbindung mit, der am 13.07.2021 kundgemachten Stmk. Pflegeheimbetten-Bedarfs-
Verordnung” wird allerdings eine konkrete Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht dargelegt, gentigt doch
dafir ein allgemeiner Hinweis auf das Fehlen von Rechtsprechung zu einer ndher bezeichneten Verwaltungsvorschrift
nicht vergleiche , etwa wiederum VwGH Ro 2019/01/0004, VwGH 10.5.2017, Ra 2017/11/0035, 0036, oder

VWGH 15.5.2017, Ro 2015/02/0017, jeweils mwN).

11

4. Die Revision war daher zurtckzuweisen.

12

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stiitzt sich auf 88 47 ff, insbesondere § 51 VwWGG iVm der VWGH-
Aufwandersatzverordnung 2014.Der Ausspruch tber den Aufwandersatz stltzt sich auf Paragraphen 47, ff,
insbesondere Paragraph 51, VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.

Wien, am 29. Juli 2022
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