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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Grinstaudl sowie die Hofratinnen
Mag. Rossmeisel und Mag. |. Zehetner als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Prendinger, in der
Revisionssache des O A, vertreten durch Mag. Anne Kessler, Rechtsanwaltin in 8010 Graz, Kalchberggasse 6/1, gegen
das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 17. Janner 2023, 1413 2180404-3/13E, betreffend Angelegenheiten
nach dem AsylG 2005 und dem FPG (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl), den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident
Dr. Grunstaudl sowie die Hofratinnen Mag. Rossmeisel und Mag. rémisch eins. Zehetner als Richter, unter Mitwirkung
der Schriftfhrerin Mag.a Prendinger, in der Revisionssache des O A, vertreten durch Mag. Anne Kessler,
Rechtsanwaltin in 8010 Graz, Kalchberggasse 6/1, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
17. Janner 2023, 1413 2180404-3/13E, betreffend Angelegenheiten nach dem AsylG 2005 und dem FPG (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Revision wird zurlickgewiesen.
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Begriundung

1

Am 12. November 2019 stellte der Revisionswerber, ein Staatsangehdriger des Irak, einen Folgeantrag auf
internationalen Schutz nach dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005).

2

Mit Bescheid vom 6. Oktober 2021 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl diesen Folgeantrag (im zweiten
Rechtsgang) ab, erteilte dem Revisionswerber keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden, erliel3
gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung, stellte fest, dass seine Abschiebung in den Irak zuldssig sei, und legte eine Frist
far die freiwillige Ausreise fest.

3

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht die dagegen erhobene Beschwerde des
Revisionswerbers nach Durchfihrung einer Verhandlung mit einer hier nicht relevanten MaRRgabe als unbegriindet ab
und sprach aus, dass die Erhebung einer Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.Mit dem
angefochtenen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht die dagegen erhobene Beschwerde des
Revisionswerbers nach Durchfihrung einer Verhandlung mit einer hier nicht relevanten MaRgabe als unbegrindet ab
und sprach aus, dass die Erhebung einer Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig sei.

4

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuladssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

5

Nach & 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

6

Nach & 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision gesondert vorgebrachten Grinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34,
Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaf3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht
gebunden. Die Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemafd Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der
Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der daflr in der Revision gesondert vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz
3, VWGG) zu Uberprifen.

7

Zu ihrer Zulassigkeit bringt die Revision zusammengefasst vor, ,die belangte Behérde [habe] in Verkennung der
Rechtslage die §8 3 Abs. 1, 8 Abs. 1 AsylG und 88 52 und 55 FPG unrichtig angewandt [...] und eine nicht vertretbare
Ermessensentscheidung ohne Durchfiihrung einer rechtskonformen Interessenabwagung getroffen”. Das
Bundesverwaltungsgericht sei ,von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes im Hinblick auf die aktuelle
Situation im Irak” abgewichen. Im Fall der Durchfiihrung eines ordentlichen Ermittlungsverfahrens hatten die
Asylbehorden den vom Revisionswerber vorgelegten Haftbefehl sowie das Drohschreiben durch die irakische
Botschaft auf deren inhaltliche Richtigkeit Gberprifen missen.Zu ihrer Zulassigkeit bringt die Revision
zusammengefasst vor, ,die belangte Behdrde [habe] in Verkennung der Rechtslage die Paragraphen 3, Absatz eins, 8,
Absatz eins, AsylG und Paragraphen 52, und 55 FPG unrichtig angewandt [...] und eine nicht vertretbare
Ermessensentscheidung ohne Durchfiihrung einer rechtskonformen Interessenabwagung getroffen”. Das



Bundesverwaltungsgericht sei ,von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes im Hinblick auf die aktuelle
Situation im Irak” abgewichen. Im Fall der Durchfiihrung eines ordentlichen Ermittlungsverfahrens hatten die
Asylbehdrden den vom Revisionswerber vorgelegten Haftbefehl sowie das Drohschreiben durch die irakische
Botschaft auf deren inhaltliche Richtigkeit Gberprifen mussen.

8

Im Fall der Erhebung einer auRerordentlichen Revision obliegt es gemal3 § 28 Abs. 3 VwGG dem Revisionswerber,
gesondert jene Grunde anzufuhren, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur
zulassig erachtet wird. Da der Verwaltungsgerichtshof gemaR § 34 Abs. 1a zweiter Satz VwGG die Zulassigkeit einer
auBerordentlichen Revision iSd Art. 133 Abs. 4 B-VG nur im Rahmen der daflr in der Revision gemaf3 § 28 Abs. 3 VWGG
gesondert vorgebrachten Grinde zu Uberprufen hat, ist er weder verpflichtet, solche anhand der Gbrigen
Revisionsausfiihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Griinde, die zur Zulassigkeit
der Revision hatten fuhren kdénnen, aufzugreifen. Dementsprechend erfolgt die Beurteilung der Zulassigkeit der
Revision durch den Verwaltungsgerichtshof ausschlieBlich anhand des Vorbringens in der Zulassungsbegriindung. In
der gesonderten Zulassungsbegriindung ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene Entscheidung
von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht bzw. konkret welche Rechtsfrage der
Verwaltungsgerichtshof uneinheitlich oder noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale Behauptungen erfiillen
diese Voraussetzungen nicht (vgl. VwWGH 13.2.2023, Ra 2021/14/0276, mwN).Im Fall der Erhebung einer
auBerordentlichen Revision obliegt es gemald Paragraph 28, Absatz 3, VwGG dem Revisionswerber, gesondert jene
Grinde anzuflhren, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fiir zulassig erachtet
wird. Da der Verwaltungsgerichtshof gemaR Paragraph 34, Absatz eins a, zweiter Satz VwGG die Zulassigkeit einer
auBerordentlichen Revision iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG nur im Rahmen der daflr in der Revision gemal3 Paragraph
28, Absatz 3, VWGG gesondert vorgebrachten Griinde zu tberprifen hat, ist er weder verpflichtet, solche anhand der
Ubrigen Revisionsausfihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Griinde, die zur
Zulassigkeit der Revision hatten fiihren kdnnen, aufzugreifen. Dementsprechend erfolgt die Beurteilung der
Zulassigkeit der Revision durch den Verwaltungsgerichtshof ausschlieBlich anhand des Vorbringens in der
Zulassungsbegriindung. In der gesonderten Zulassungsbegriindung ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die
angefochtene Entscheidung von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht bzw. konkret welche
Rechtsfrage der Verwaltungsgerichtshof uneinheitlich oder noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale
Behauptungen erfillen diese Voraussetzungen nicht vergleiche , VWGH 13.2.2023, Ra 2021/14/0276, mwN).

9

Die vorliegende Zulassigkeitsbegriindung, die keinen Bezug zu aktueller Judikatur herstellt, entspricht den oben
angefuhrten Anforderungen nicht, und zeigt schon deshalb keine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung auf, von
deren Losung die Revision abhinge.

10

In der Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukame. Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 VwWGG ohne weiteres Verfahren zuriickzuweisen, sodass
sich die Erteilung eines Mangelbehebungsauftrags zur Anfihrung eines (in der Revision zur Ganze fehlenden)
Revisionspunkts ertbrigt (vgl. VWGH 28.6.2021, Ra 2021/20/0217, mwN).In der Revision werden somit keine
Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die
Revision war daher gemal Paragraph 34, Absatz eins, VwGG ohne weiteres Verfahren zurlickzuweisen, sodass sich die
Erteilung eines Mangelbehebungsauftrags zur Anfihrung eines (in der Revision zur Ganze fehlenden) Revisionspunkts
erubrigt vergleiche , VwGH 28.6.2021, Ra 2021/20/0217, mwN).

Wien, am 17. April 2023
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