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B-VG Art133 Abs4

B-VG Art133 Abs5

B-VG Art144 Abs1

StVO 1960 81 Abs1

VWGG 828 Abs1 74

VwWGG 828 Abs3

VWGG 8§34 Abs1

VwWGG 841

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 gultig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. StVO 1960 § 1 heute

2. StVO 1960 § 1 glltig ab 01.01.1961
1. VwGG § 28 heute
2. VWGG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4, VwGG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG § 28 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG § 28 heute
2. VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG § 28 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8§ 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG § 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 gultig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8§ 41 heute
2. VWGG § 41 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 41 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG § 41 gultig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
5. VWGG § 41 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 41 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Dr. Koller als Richter sowie die
Hofratinnen Mag. Dr. Maurer-Kober und Mag. Schindler als Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfhrerin
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Mag. Kieslich, Uber die Revision des C T in S, vertreten durch Mag. Gerhard Moser, Rechtsanwalt in 8850 Murau, Anna-
Neumann-Stral3e 5, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 10. Marz 2023, LVwG 30.11-
8130/2022-17, betreffend Ubertretung des FSG (belangte Behérde vor dem  Verwaltungsgericht:
Bezirkshauptmannschaft Murau), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriundung

1

Mit Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Murau vom 15. September 2022 wurde der Revisionswerber wegen
einer Ubertretung des FSG schuldig erkannt, weil er zu einer bestimmten Tatzeit am 20. November 2021 an einem
naher bezeichneten Tatort ein nach dem Kennzeichen bestimmtes Kraftfahrzeug auf einer StraBe mit ¢ffentlichem
Verkehr gelenkt habe, obwohl er nicht im Besitz einer gultigen Lenkberechtigung gewesen sei. Wegen dieser
Ubertretung des § 1 Abs. 3 iVm § 37 Abs. 1 FSG wurde (ber den Revisionswerber gemaR § 37 Abs. 1 iVm § 37 Abs. 3

Z 1 FSG eine Geldstrafe (Ersatzfreiheitsstrafe) verhangt.Mit Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Murau

vom 15. September 2022 wurde der Revisionswerber wegen einer Ubertretung des FSG schuldig erkannt, weil er zu
einer bestimmten Tatzeit am 20. November 2021 an einem naher bezeichneten Tatort ein nach dem Kennzeichen
bestimmtes Kraftfahrzeug auf einer StraBe mit ¢ffentlichem Verkehr gelenkt habe, obwohl er nicht im Besitz einer
glltigen Lenkberechtigung gewesen sei. Wegen dieser Ubertretung des Paragraph eins, Absatz 3, in Verbindung mit
Paragraph 37, Absatz eins, FSG wurde Uber den Revisionswerber gemal Paragraph 37, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 37, Absatz 3, Ziffer eins, FSG eine Geldstrafe (Ersatzfreiheitsstrafe) verhangt.

2

Die dagegen erhobene Beschwerde wies das Landesverwaltungsgericht Steiermark (Verwaltungsgericht) mit dem
angefochtenen Erkenntnis mit der MaRgabe als unbegriindet ab, dass die Fundstellen der Ubertretungs- und
Strafnormen erganzt und der Tatort unter Angabe der Hausnummer naher konkretisiert wurden.

3

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auRerordentliche Revision.

4

Der Revisionswerber erachtet sich durch das angefochtene Erkenntnis ,in seinen subjektiven Rechten auf freie
Fortbewegung auf den in seinem Eigentum stehenden Grundstticken als verletzt".

5

Gemal’ § 28 Abs. 1 Z 4 VwGG hat die Revision (u.a.) die Bezeichnung der Rechte, in denen der Revisionswerber verletzt
zu sein behauptet (Revisionspunkte), zu enthalten.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VwGG hat die Revision
(u.a.) die Bezeichnung der Rechte, in denen der Revisionswerber verletzt zu sein behauptet (Revisionspunkte), zu
enthalten.

6

Durch die vom Revisionswerber vorgenommene Bezeichnung der Revisionspunkte wird der Prozessgegenstand des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der Verwaltungsgerichtshof bei
der Prafung des angefochtenen Erkenntnisses oder des angefochtenen Beschlusses gemal? § 41 VwWGG gebunden ist.
Danach hat der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen, ob irgendein subjektives Recht des Revisionswerbers verletzt
wurde, sondern nur zu prufen, ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung dieser behauptet. Der in 8 28 Abs. 1

Z 4 VwGG geforderten Angabe der Revisionspunkte kommt fir den Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens insoweit entscheidende Bedeutung zu, als der Revisionswerber jenes subjektive Recht herauszuheben hat,
dessen behauptete Verletzung die Legitimation zur Revisionserhebung erst begrindet (VwGH 18.12.2019,

Ra 2019/02/0243, mwN).Durch die vom Revisionswerber vorgenommene Bezeichnung der Revisionspunkte wird der
Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der
Verwaltungsgerichtshof bei der Prifung des angefochtenen Erkenntnisses oder des angefochtenen Beschlusses gemalR
Paragraph 41, VWGG gebunden ist. Danach hat der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen, ob irgendein subjektives
Recht des Revisionswerbers verletzt wurde, sondern nur zu prifen, ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung dieser
behauptet. Der in Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VwGG geforderten Angabe der Revisionspunkte kommt fir den
Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens insoweit entscheidende Bedeutung zu, als der



Revisionswerber jenes subjektive Recht herauszuheben hat, dessen behauptete Verletzung die Legitimation zur
Revisionserhebung erst begriindet (VwGH 18.12.2019, Ra 2019/02/0243, mwN).

7

Wird der Revisionspunkt unmissverstandlich behauptet, so ist er einer Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der
Revision nicht zuganglich (VWGH 8.4.2022, Ro 2022/03/0017, mwN).

8

In dem von ihm behaupteten subjektiven Recht ist der Revisionswerber durch das angefochtene Erkenntnis jedenfalls
nicht verletzt, zumal er mit diesem daflir bestraft wurde, dass er auf einer StraRe mit 6ffentlichem Verkehr ein
Kraftfahrzeug ohne Lenkberechtigung gelenkt hatte.

9

Sofern der Revisionswerber mit der von ihm vorgenommenen Bezeichnung des Revisionspunktes die Umschreibung
des subjektiven Rechts auf Unverletzlichkeit des Eigentums gemeint haben sollte, ist daraus nichts gewonnen, weil es
sich dabei um ein verfassungsgesetzlich gewahrleistetes Recht handelt, das gemaR Art. 144 Abs. 1 B-VG als
Prozessvoraussetzung fur ein Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof umschrieben ist und dessen
Verletzung zu priifen der Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 5 B-VG aber nicht berufen ist

(vgl. VwGH 18.10.2017, Ra 2017/02/0203 bis 0204, mwN).Sofern der Revisionswerber mit der von ihm vorgenommenen
Bezeichnung des Revisionspunktes die Umschreibung des subjektiven Rechts auf Unverletzlichkeit des Eigentums
gemeint haben sollte, ist daraus nichts gewonnen, weil es sich dabei um ein verfassungsgesetzlich gewahrleistetes
Recht handelt, das gemaR Artikel 144, Absatz eins, B-VG als Prozessvoraussetzung fiir ein Beschwerdeverfahren vor
dem Verfassungsgerichtshof umschrieben ist und dessen Verletzung zu prifen der Verwaltungsgerichtshof nach
Artikel 133, Absatz 5, B-VG aber nicht berufen ist vergleiche , VwGH 18.10.2017, Ra 2017/02/0203 bis 0204, mwN).

10

Da der Revisionswerber somit keinen tauglichen Revisionspunkt geltend macht, erweist sich die Revision als unzulassig
und ist daher schon deshalb gemal3 § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.Da der Revisionswerber somit keinen
tauglichen Revisionspunkt geltend macht, erweist sich die Revision als unzuldssig und ist daher schon deshalb gemaR
Paragraph 34, Absatz eins, VWGG zuriickzuweisen.

11

Im Ubrigen fiihrt auch die vom Revisionswerber in der Revision vorgebrachte Zuléssigkeitsbegriindung nicht zu deren
Zulassigkeit.

12

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

13

Nach & 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

14

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafir in der Revision - gesondert - vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu tberprifen.Nach Paragraph 34,
Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaf3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal? Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht
gebunden. Die Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der
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Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafir in der Revision - gesondert - vorgebrachten Grinde (Paragraph 28,
Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

15

In der Zulassigkeitsbegrindung behauptet der Revisionswerber, ausgehend von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes kénne nicht abschlieRend beurteilt werden, ob eine StraRe mit Offentlichkeitscharakter
vorliege, wenn sie entweder abgeschrankt oder als Privatstral3e gekennzeichnet oder durch eine Tafel auf die
Beschrankung des &ffentlichen Verkehrs hingewiesen werde, was beim gegenstandlichen Sachverhalt der Fall sei, oder
tatsachlich die Kennzeichnung als Privatstral3e allein ohne zusatzliche Abschrankung ausreichend sei. Die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dazu sei nicht eindeutig.

16

Mit diesem Vorbringen gelingt es der Revision bereits deshalb nicht, eine Rechtsfrage von grundsatzlich Bedeutung im
Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG darzulegen, weil sich der Revisionswerber mit seinen Ausfihrungen vom festgestellten
Sachverhalt entfernt, der der Ausgangspunkt der Prifung ist, ob eine grundsatzliche Rechtsfrage vorliegt

(vgl. VwGH 8.8.2022, Ra 2022/02/0134, mwN). Das Verwaltungsgericht hat festgestellt, dass - vom Revisionswerber im
Verfahren unbestritten - in dem als Tatort konkretisierten Abschnitt des gegenstandlichen Weges weder Absperrungen
noch Hinweistafeln vorhanden waren noch bis dorthin eine Hinweistafel aufgestellt war.Mit diesem Vorbringen gelingt
es der Revision bereits deshalb nicht, eine Rechtsfrage von grundsatzlich Bedeutung im Sinne des Artikel 133, Absatz
4, B-VG darzulegen, weil sich der Revisionswerber mit seinen Ausfiihrungen vom festgestellten Sachverhalt entfernt,
der der Ausgangspunkt der Prifung ist, ob eine grundsatzliche Rechtsfrage vorliegt vergleiche , VwGH 8.8.2022,

Ra 2022/02/0134, mwN). Das Verwaltungsgericht hat festgestellt, dass - vom Revisionswerber im Verfahren
unbestritten - in dem als Tatort konkretisierten Abschnitt des gegenstandlichen Weges weder Absperrungen noch
Hinweistafeln vorhanden waren noch bis dorthin eine Hinweistafel aufgestellt war.

17

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes sind Stral3en mit 6ffentlichem Verkehr gemaf? § 1
Abs. 1 zweiter Satz StVO solche, die von jedermann unter den gleichen Bedingungen benutzt werden, wenn sie nach
dem duBeren Anschein zur allgemeinen Benutzung freistehen. MaRgeblich sind somit nicht die Besitz- und
Eigentumsverhaltnisse am Stral3engrund, sondern die tatsachliche Benutzbarkeit der Verkehrsflache. Es kann daher
grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass es sich bei einer Strae dann um eine solche mit 6ffentlichem Verkehr
handelt, wenn sie weder abgeschrankt noch als PrivatstralBe gekennzeichnet ist noch auf dieser auf die Beschrankung
des offentlichen Verkehrs hinweisende Tafeln aufgestellt sind. Auch kann aus dem Umstand, dass eine Stra3e nur von
einer bestimmten Gruppe von Verkehrsteilnehmern benutzt wird, nicht geschlossen werden, dass es sich um eine
StralBe ohne offentlichen Verkehr handelt. Fir die Wertung ,Stral3e mit 6ffentlichem Verkehr “ ist lediglich das Merkmal
des FuRganger- oder Fahrzeugverkehrs entscheidend (vgl. zu all dem z.B. VwGH 29.3.2022, Ra 2022/02/0048,
mwN).Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes sind Strafen mit 6ffentlichem Verkehr
gemal Paragraph eins, Absatz eins, zweiter Satz StVO solche, die von jedermann unter den gleichen Bedingungen
benltzt werden, wenn sie nach dem duf3eren Anschein zur allgemeinen BenUtzung freistehen. MaRRgeblich sind somit
nicht die Besitz- und Eigentumsverhaltnisse am StraBengrund, sondern die tatsachliche Benutzbarkeit der
Verkehrsflache. Es kann daher grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass es sich bei einer Stral3e dann um eine
solche mit 6ffentlichem Verkehr handelt, wenn sie weder abgeschrankt noch als Privatstral3e gekennzeichnet ist noch
auf dieser auf die Beschrankung des 6ffentlichen Verkehrs hinweisende Tafeln aufgestellt sind. Auch kann aus dem
Umstand, dass eine StraRe nur von einer bestimmten Gruppe von Verkehrsteilnehmern benutzt wird, nicht
geschlossen werden, dass es sich um eine StraBe ohne &ffentlichen Verkehr handelt. Fiir die Wertung ,Stral3e mit
offentlichem Verkehr “ ist lediglich das Merkmal des Ful3ganger- oder Fahrzeugverkehrs entscheidend vergleiche , zu all
dem z.B. VWGH 29.3.2022, Ra 2022/02/0048, mwN).

18

Die sachverhaltsbezogene Beurteilung des verfahrensgegenstandlichen Tatorts durch das Verwaltungsgericht als
StraBe mit 6ffentlichem Verkehr entspricht somit der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichthofes.

19

In der Revision werden somit auch keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher auch aus diesem Grund ohne weiteres Verfahren
zurlickzuweisen.In der Revision werden somit auch keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133,
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Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher auch aus diesem Grund ohne weiteres
Verfahren zurtickzuweisen.
Wien, am 31. Mai 2023
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