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VWGG 842 Abs2 71
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1. VStG § 31 heute
VStG 8 31 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
VStG & 31 gultig von 01.07.2013 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VStG & 31 gultig von 26.03.2009 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
VStG § 31 gultig von 01.01.1999 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
VStG § 31 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 620/1995
VStG § 31 glltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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VStG § 31 heute

VStG 8 31 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VStG § 31 gultig von 01.07.2013 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VStG § 31 glltig von 26.03.2009 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
VStG § 31 gultig von 01.01.1999 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
VStG § 31 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 620/1995
VStG 8§ 31 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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3. VWGG § 42 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprasidentin Mag. Dr. Zehetner und die Hofrate
Dr. Schwarz und Mag. M. Mayr als Richterin und Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Kovacs, Gber die
Revision des P A H in F, vertreten durch Dr. Patrick Ruth und MMag. Daniel Pinzger, Rechtsanwalte in 6020 Innsbruck,
Kapuzinergasse 8/4, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 17. Oktober 2019,
LVWG 30.19-1159/2018-14, betreffend Ubertretungen des Gliickspielgesetzes (belangte Behérde vor dem

Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Sidoststeiermark), zu Recht erkannt:
Spruch
Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Revisionswerber Aufwendungen in der H6he von € 1.346,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

1

Mit Erkenntnis vom 14. Janner 2019 erkannte das Landesverwaltungsgericht Steiermark (LVwG) im Instanzenzug und
nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung den Revisionswerber als handelsrechtlichen Geschaftsfuhrer und
somit als das gemal’ 8 9 Abs. 1 Verwaltungsstrafgesetz (VStG) zur Vertretung nach aul3en berufene Organ einer naher
bezeichneten Gesellschaft nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung dreier Ubertretungen nach § 52 Abs. 1

Z 1 Glucksspielgesetz (GSpG) fur schuldig und verhangte Uber ihn gemaf3 ,§8 52 Abs. 1 Z 1 GSpG” drei Geldstrafen (samt
Ersatzfreiheitsstrafen).Mit Erkenntnis vom 14. Janner 2019 erkannte das Landesverwaltungsgericht Steiermark (LVwWG)
im Instanzenzug und nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung den Revisionswerber als handelsrechtlichen
Geschaftsfihrer und somit als das gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, Verwaltungsstrafgesetz (VStG) zur Vertretung nach
auBen berufene Organ einer naher bezeichneten Gesellschaft nach Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung
dreier Ubertretungen nach Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, Gliicksspielgesetz (GSpG) furr schuldig und verhéngte
Uber ihn gemal? ,8 52 Absatz eins, Ziffer eins, GSpG" drei Geldstrafen (samt Ersatzfreiheitsstrafen).

2

Infolge einer am 18. Marz 2019 beim Verwaltungsgerichtshof eingegangenen Revision hob der Verwaltungsgerichtshof
dieses Erkenntnis vom mit Erkenntnis vom 25. September 2019, Ra 2019/09/0051, wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes auf.

3

Das LVwG wies im fortgesetzten Verfahren die vom Revisionswerber erhobene Beschwerde mit dem angefochtenen
Erkenntnis mit der Mal3gabe ab, dass es die Strafsanktionsnorm mit 8 52 Abs. 2 GSpG" bestimme. Es gab der
Beschwerde gemal? 88 16 und 19 VStG insoweit Folge, als es die Strafe (Ersatzfreiheitsstrafe) und den Kostenbeitrag fur
das Verwaltungsstrafverfahren herabsetzte. Weiters sprach das LVwWG aus, dass die Revision an den
Verwaltungsgerichtshof gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG unzuldssig sei.Das LVwG wies im fortgesetzten Verfahren die vom
Revisionswerber erhobene Beschwerde mit dem angefochtenen Erkenntnis mit der MaRBgabe ab, dass es die
Strafsanktionsnorm mit ,§ 52 Absatz 2, GSpG" bestimme. Es gab der Beschwerde gemaR Paragraphen 16, und 19 VStG
insoweit Folge, als es die Strafe (Ersatzfreiheitsstrafe) und den Kostenbeitrag flr das Verwaltungsstrafverfahren
herabsetzte. Weiters sprach das LVwG aus, dass die Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemald Artikel 133, Absatz
4, B-VG unzulassig sei.

4

Dagegen richtet sich die vorliegende Revision.

5

Die belangte Behdrde erstattete eine Revisionsbeantwortung.

6

Die Revision bringt zu ihrer Zul3ssigkeit u.a. vor, es sei bereits die Verjahrung gemall § 31 Abs. 2 VStG eingetretenDie
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Revision bringt zu ihrer Zulassigkeit u.a. vor, es sei bereits die Verjahrung gemal3 Paragraph 31, Absatz 2, VStG
eingetreten.

7

Damit erweist sich die Revision als zuldssig und auch als berechtigt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

8

Gemal § 31 Abs. 1 VStG ist die Verfolgung einer Person unzuldssig, wenn gegen sie binnen einer Frist von einem Jahr
keine Verfolgungshandlung (& 32 Abs. 2 VStG) vorgenommen worden ist. Diese Frist ist von dem Zeitpunkt zu
berechnen, an dem die strafbare Tatigkeit abgeschlossen worden ist oder das strafbare Verhalten aufgehort hat; ist
der zum Tatbestand gehorende Erfolg erst spater eingetreten, so lauft die Frist erst von diesem Zeitpunkt.Gemaf3
Paragraph 31, Absatz eins, VStG ist die Verfolgung einer Person unzuldssig, wenn gegen sie binnen einer Frist von
einem Jahr keine Verfolgungshandlung (Paragraph 32, Absatz 2, VStG) vorgenommen worden ist. Diese Frist ist von
dem Zeitpunkt zu berechnen, an dem die strafbare Tatigkeit abgeschlossen worden ist oder das strafbare Verhalten
aufgehort hat; ist der zum Tatbestand gehoérende Erfolg erst spater eingetreten, so lauft die Frist erst von diesem
Zeitpunkt.

9

Gemald § 31 Abs. 2 VStG erlischt die Strafbarkeit einer Verwaltungsibertretung durch Verjahrung. Die Verjahrungsfrist
betragt drei Jahre und beginnt in dem in § 31 Abs. 1 VStG genannten Zeitpunkt. GemaR Paragraph 31, Absatz 2, VStG
erlischt die Strafbarkeit einer Verwaltungsibertretung durch Verjahrung. Die Verjahrungsfrist betragt drei Jahre und
beginnt in dem in Paragraph 31, Absatz eins, VStG genannten Zeitpunkt.

10

Im Revisionsfall endete der Tatzeitraum mit 11. Marz 2016, sodass zu diesem Zeitpunkt der Lauf der Verjahrungsfrist
gemal § 31 Abs. 2 VStG ausgeldst wurde. Diese ist sohin mit 11. Marz 2019 abgelaufen.Im Revisionsfall endete der
Tatzeitraum mit 11. Marz 2016, sodass zu diesem Zeitpunkt der Lauf der Verjahrungsfrist gemal3 Paragraph 31, Absatz
2, VStG ausgeldst wurde. Diese ist sohin mit 11. Marz 2019 abgelaufen.

11

Die im ersten Rechtsgang erhobene Revision langte beim Verwaltungsgerichtshof am 18. Marz 2019 ein. Eine
fristhemmende Wirkung des Verfahrens (8§ 31 Abs. 2 Z 4 VStG) konnte aufgrund Verjahrung zu diesem Zeitpunkt nicht
mehr eintreten.Die im ersten Rechtsgang erhobene Revision langte beim Verwaltungsgerichtshof am 18. Marz 2019
ein. Eine fristhemmende Wirkung des Verfahrens (Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer 4, VStG) konnte aufgrund Verjahrung
zu diesem Zeitpunkt nicht mehr eintreten.

12

Im Revisionsfall ist die Verjahrungsfrist bereits mit 11. Marz 2019 abgelaufen gewesen. Nach dem in jeder Lage des
Verfahrens von Amts wegen wahrzunehmenden Eintritt der Strafbarkeitsverjahrung hatte das LVwG im fortgesetzten
Verfahren daher das Straferkenntnis aufzuheben und das Verfahren einzustellen gehabt (vgl. VwGH 22.5.2023,

Ra 2021/17/0057). Im Revisionsfall ist die Verjahrungsfrist bereits mit 11. Marz 2019 abgelaufen gewesen. Nach dem in
jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen wahrzunehmenden Eintritt der Strafbarkeitsverjahrung hatte das LVwG im
fortgesetzten Verfahren daher das Straferkenntnis aufzuheben und das Verfahren einzustellen gehabt vergleiche,
VwGH 22.5.2023, Ra 2021/17/0057).

13

Indem das LVwWG dies verkannte, belastete es das angefochtene Erkenntnis mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit, weshalb
dieses gemal’ § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufzuheben war.Indem das LVwG dies
verkannte, belastete es das angefochtene Erkenntnis mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit, weshalb dieses gemal}
Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufzuheben war.

14

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stutzt sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH
Aufwandersatzverordnung 2014.Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG
in Verbindung mit der VwGH Aufwandersatzverordnung 2014.

Wien, am 12. September 2023

Schlagworte


https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/31
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02021/17/0057&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02021/17/0057&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Rechtsgrundsatze Verjahrung im 6ffentlichen Recht VwRallg6/6
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2023:RA2020170004.L00
Im RIS seit

10.10.2023
Zuletzt aktualisiert am

24.10.2023

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 2023/9/12 Ra 2020/17/0004
	JUSLINE Entscheidung


