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KFG 1967 8103 Abs2

KFG 1967 8134 Abs1

MRK Art6
VWGG 842 Abs2 Z3 litc
VWGVG 2014 844 Abs1
VWGVG 2014 844 Abs2
VWGVG 2014 844 Abs3
VWGVG 2014 844 Abs4
VWGVG 2014 844 Abs5

1. KFG 1967 § 103 heute

KFG 1967 § 103 guiltig ab 01.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2023
KFG 1967 § 103 gultig von 07.03.2019 bis 29.02.2024 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 19/2019
KFG 1967 § 103 gultig von 09.06.2016 bis 06.03.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2016
KFG 1967 § 103 gultig von 26.02.2013 bis 08.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 43/2013
KFG 1967 § 103 guiltig von 01.01.2008 bis 25.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 6/2008
KFG 1967 § 103 gultig von 01.08.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2007
KFG 1967 § 103 gultig von 15.11.2006 bis 31.07.2007 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 57/2006

9. KFG 1967 § 103 gliltig von 01.01.2006 bis 14.11.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 117/2005
10. KFG 1967 § 103 guiltig von 05.05.2005 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 175/2004
11. KFG 1967 § 103 gltig von 25.05.2002 bis 04.05.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
12. KFG 1967 § 103 gultig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 93/1998
13. KFG 1967 § 103 gultig von 01.03.1998 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 121/1997
14. KFG 1967 § 103 gultig von 01.03.1998 bis 28.02.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 103/1997
15. KFG 1967 § 103 gultig von 01.11.1997 bis 28.02.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 121/1997
16. KFG 1967 § 103 gultig von 20.08.1997 bis 31.10.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 103/1997
17. KFG 1967 § 103 gultig von 08.03.1995 bis 19.08.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 162/1995
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18. KFG 1967 § 103 guiltig von 24.08.1994 bis 07.03.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 654/1994
19. KFG 1967 § 103 guiltig von 01.08.1992 bis 23.08.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 454/1992
20. KFG 1967 & 103 gliltig von 01.07.1991 bis 31.07.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 458/1990
21. KFG 1967 & 103 gliltig von 28.07.1990 bis 30.06.1991 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 458/1990

KFG 1967 § 134 heute
KFG 1967 § 134 guiltig ab 01.10.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2026
KFG 1967 § 134 gultig von 30.07.2026 bis 30.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2026
KFG 1967 § 134 guiltig von 31.05.2025 bis 29.07.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 19/2025
KFG 1967 § 134 guiltig von 20.07.2024 bis 30.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 116/2024
KFG 1967 § 134 gultig von 01.05.2023 bis 19.07.2024 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 35/2023
KFG 1967 § 134 glltig von 21.04.2023 bis 30.04.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 35/2023
KFG 1967 § 134 glltig von 14.05.2022 bis 20.04.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2022
9. KFG 1967 § 134 gliltig von 16.12.2020 bis 13.05.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 134/2020
10. KFG 1967 § 134 glltig von 07.03.2019 bis 15.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 19/2019
11. KFG 1967 § 134 glltig von 25.05.2018 bis 06.03.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 37/2018
12. KFG 1967 § 134 gltig von 01.07.2017 bis 24.05.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/2017
13. KFG 1967 § 134 gultig von 14.01.2017 bis 30.06.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/2017
14. KFG 1967 § 134 glltig von 09.06.2016 bis 13.01.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2016
15. KFG 1967 § 134 gltig von 01.07.2013 bis 08.06.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2013
16. KFG 1967 § 134 gltig von 01.07.2013 bis 25.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
17. KFG 1967 § 134 glltig von 26.02.2013 bis 30.06.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2013
18. KFG 1967 § 134 giltig von 01.01.2010 bis 25.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2009
19. KFG 1967 § 134 gltig von 19.08.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2009
20. KFG 1967 § 134 gliltig von 26.03.2009 bis 18.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2009
21. KFG 1967 § 134 gliltig von 01.01.2008 bis 25.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 6/2008
22. KFG 1967 § 134 gliltig von 01.08.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2007
23. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.01.2006 bis 31.07.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 117/2005
24. KFG 1967 § 134 giiltig von 28.10.2005 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 117/2005
25. KFG 1967 § 134 gliltig von 31.12.2004 bis 27.10.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 175/2004
26. KFG 1967 § 134 gliltig von 25.05.2002 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
27. KFG 1967 § 134 gliltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2002
28. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 146/1998
29. KFG 1967 § 134 giiltig von 20.08.1997 bis 30.06.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 103/1997
30. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.01.1995 bis 19.08.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 654/1994
31. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 456/1993
32. KFG 1967 § 134 giiltig von 10.07.1993 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 456/1993
33. KFG 1967 § 134 gliltig von 28.07.1990 bis 09.07.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 458/1990
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1. VWGG 8 42 heute
2. VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwWGG § 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Dr. Koller als Richter sowie die
Hofratinnen Mag. Dr. Maurer-Kober und Mag. Schindler als Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin
Mag.a Schorner, Uber die Revision des M in T, vertreten durch Mag. Manfred Kantner, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck,
MaximilianstraBe 2, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 6. Méarz 2023, 1. LVwWG-
2022/17/2670-1 und 2. LVwWG-2022/17/2671-1, betreffend eine Angelegenheit nach dem KFG (belangte Behdrde vor
dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Innsbruck), zu Recht erkannt:
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Spruch
Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Revisionswerber Aufwendungen in der Hohe von € 1.346,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

1

Mit zwei Straferkenntnissen der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck vom 19. September 2022 und vom

22. September 2022 wurde dem Revisionswerber als zur Vertretung nach aul3en berufenem Organ der A GmbH als
Zulassungsbesitzerin eines naher bezeichneten Kraftfahrzeuges jeweils eine Ubertretung des § 103 Abs. 2 KFG
angelastet, weil er die mit Schreiben vom 20. April 2022 und vom 4. Mai 2022 verlangten Lenkerauskunfte, wer dieses
Fahrzeuges zu naher genannten Zeitpunkten und an naher genannten Orten gelenkt habe, nicht innerhalb der
vorgeschriebenen Frist erteilt und auch keine andere Person benannt habe, die die Auskunft erteilen hatte kdnnen.
Uber den Revisionswerber wurde deshalb jeweils gemaR § 134 Abs. 1 KFG eine Geldstrafe (Ersatzfreiheitsstrafe)
verhangt.Mit zwei Straferkenntnissen der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck vom 19. September 2022 und vom

22. September 2022 wurde dem Revisionswerber als zur Vertretung nach auf3en berufenem Organ der A GmbH als
Zulassungsbesitzerin eines naher bezeichneten Kraftfahrzeuges jeweils eine Ubertretung des Paragraph 103, Absatz 2,
KFG angelastet, weil er die mit Schreiben vom 20. April 2022 und vom 4. Mai 2022 verlangten Lenkerauskunfte, wer
dieses Fahrzeuges zu ndher genannten Zeitpunkten und an naher genannten Orten gelenkt habe, nicht innerhalb der
vorgeschriebenen Frist erteilt und auch keine andere Person benannt habe, die die Auskunft erteilen hatte knnen.
Uber den Revisionswerber wurde deshalb jeweils gemaR Paragraph 134, Absatz eins, KFG eine Geldstrafe
(Ersatzfreiheitsstrafe) verhangt.

2

In den dagegen erhobenen Beschwerden brachte der Revisionswerber im Wesentlichen gleichlautend vor, dass die
Zustellung der jeweiligen Lenkeranfrage nicht (rechtmaliig) erfolgt sei. Bei jener Person, welche das Schriftsttick
entgegengenommen habe, handle es sich nicht um ein vertretungsbefugtes Organ der A GmbH oder einen

Mitarbeiter. Zum Beweis dafir wurde unter anderem die Einvernahme des Revisionswerbers und des Zustellorgans
beantragt.

3

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Landesverwaltungsgericht Tirol (Verwaltungsgericht) die Beschwerden
ohne Durchfuihrung einer miindlichen Verhandlung als unbegriindet ab, schrieb jeweils die Leistung eines
Kostenbeitrages zum Beschwerdeverfahren vor und erklarte eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof
nach Art. 133 Abs. 4 B-VG fur nicht zuldssig.Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Landesverwaltungsgericht
Tirol (Verwaltungsgericht) die Beschwerden ohne Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung als unbegriindet ab,
schrieb jeweils die Leistung eines Kostenbeitrages zum Beschwerdeverfahren vor und erklarte eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG fir nicht zulassig.

4

In seiner Begriindung verwies das Verwaltungsgericht darauf, dass die Lenkererhebung vom 4. Mai 2022 am

9. Mai 2022 von einem Empfanger der A GmbH Gbernommen worden sei. Dies gehe aus der Verstandigung tber die
Hinterlegung eines behérdlichen Dokuments hervor, auf der bei der Ubernahmebestitigung festgehalten sei:
Empfanger Identitat geprift. Die Lenkererhebung vom 20. April 2022 sei am 26. April 2022 von einem Mitarbeiter
ibernommen worden, wobei in der Ubernahmebestétigung ebenfalls festgehalten sei, dass die Identitat gepriift
worden sei.

Zum Beschwerdevorbringen, der Revisionswerber habe das Schriftstiick nicht empfangen, sondern dieses sei einem
nicht dazu befugten Mitarbeiter zugegangen, fihrte das Verwaltungsgericht aus, es kdnne nicht sein, dass dieses
Schriftstiick, welches zwei Mal an die A GmbH ergangen und jedes Mal von einem Mitarbeiter dort Gbernommen
worden sei (bei gepriifter Identitat), einfach nicht zugegangen sei. Der Revisionswerber misse Beweise dahingehend
erbringen, wer diese Personen gewesen seien, die das Schriftstlick entgegengenommen hatten. Die Behauptung allein
sei nicht ausreichend und flhre nicht dazu, dass die Zustellung, die von einer Person unterzeichnet worden sei, die
ihre Identitat nachgewiesen habe, nicht als glltig anerkannt werde. Das Absehen von der Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung begriindete das Verwaltungsgericht nicht.


https://www.jusline.at/gesetz/kfg/paragraf/103

5

Dagegen wendet sich die vorliegende auBerordentliche Revision.

6

In der Revisionsbeantwortung beantragte die belangte Behorde die kostenpflichtige Abweisung der Revision.

7

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

8

Die Revision erweist sich bereits mit ihrem Vorbringen, das Verwaltungsgericht habe zu Unrecht von der Durchfihrung
einer mundlichen Verhandlung abgesehen, wodurch dem Revisionswerber die Moglichkeit genommen worden sei,
darzulegen, dass eine ordnungsgemafe Zustellung der verfahrensgegenstandlichen Lenkererhebungen nicht erfolgt
sei, als zulassig und berechtigt.

9

Das Verwaltungsgericht hat gemal? § 44 Abs. 1 VWGVG in Verwaltungsstrafsachen grundsatzlich eine 6ffentliche
mundliche Verhandlung durchzufihren. In den Abs. 2 bis 5 leg. cit. finden sich zuldssige Ausnahmen von der
Verhandlungspflicht. Ein Absehen von der Verhandlung ist nach dieser Bestimmung zu beurteilen und zu begriinden
(vgl. VWGH 4.3.2022, Ra 2020/02/0172, mwN).Das Verwaltungsgericht hat gemaR Paragraph 44, Absatz eins, VWGVG in
Verwaltungsstrafsachen grundsatzlich eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. In den Absatz 2,

bis 5 leg. cit. finden sich zuldssige Ausnahmen von der Verhandlungspflicht. Ein Absehen von der Verhandlung ist nach
dieser Bestimmung zu beurteilen und zu begrinden vergleiche , VWGH 4.3.2022, Ra 2020/02/0172, mwN).

10

Da das Verwaltungsgericht die Beschwerden mit Erkenntnis als unbegrindet abwies, kommt ein Absehen nach 8 44
Abs. 2 und 4 VWGVG nicht in Betracht. Ein ausdrucklicher Verzicht auf die Durchfihrung einer Verhandlung (im Sinn
des § 44 Abs. 5 VWGVG) wurde nicht festgestellt. Infolge des vom Revisionswerber gestellten Verhandlungsantrags
liegen auch die Voraussetzungen des § 44 Abs. 3 VWGVG nicht vor (vgl. VwGH 14.12.2020, Ra 2019/02/0225, mwN).Da
das Verwaltungsgericht die Beschwerden mit Erkenntnis als unbegriindet abwies, kommt ein Absehen nach Paragraph
44, Absatz 2, und 4 VWGVG nicht in Betracht. Ein ausdricklicher Verzicht auf die Durchfiihrung einer Verhandlung (im
Sinn des Paragraph 44, Absatz 5, VWGVG) wurde nicht festgestellt. Infolge des vom Revisionswerber gestellten
Verhandlungsantrags liegen auch die Voraussetzungen des Paragraph 44, Absatz 3, VwWGVG nicht vor vergleiche,
VWGH 14.12.2020, Ra 2019/02/0225, mwN).

11

Das Verwaltungsgericht ware daher verpflichtet gewesen, die beantragte 6ffentliche mindliche Verhandlung
durchzuftuhren und belastete durch das unbegriindete Absehen von der Verhandlung das angefochtene Erkenntnis
mit Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften.

12

Dieser Verfahrensmangel war im Hinblick auf Art. 6 EMRK jedenfalls wesentlich (vgl. VwGH 20.10.2022,

Ra 2022/02/0179, mwN). Das angefochtene Erkenntnis war daher gemal3 § 42 Abs. 2 Z 3 lit. ¢ VWGG aufzuhebenDieser
Verfahrensmangel war im Hinblick auf Artikel 6, EMRK jedenfalls wesentlich vergleiche , VWGH 20.10.2022,

Ra 2022/02/0179, mwN). Das angefochtene Erkenntnis war daher gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3, Litera

¢, VWGG aufzuheben.

13

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2014.Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz stutzt sich auf die Paragraphen

47, ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.

Wien, am 13. Oktober 2023
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