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Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof
41/02 Asylrecht

41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AsylG 2005 §10 Abs2
AsylG 2005 8§57
BFA-VG 2014 §9
FPG 2005 846
FPG 2005 852 Abs1 Z1
FPG 2005 852 Abs9
FPG 2005 853 Abs1
FPG 2005 853 Abs2 Z6
VWGG 833 Abs1 erster Satz
VwGG 8§55

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
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7. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

8. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

9. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
10. AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. VWGG 8§ 33 heute
2. VwGG § 33 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 33 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 33 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 33 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 33 gultig von 05.01.1985 bis 30.06.2008
1. VWGG 8 55 heute
2. VwGG 8 55 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VwWGG 8 55 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 55 gltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 55 gultig von 01.09.1997 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
6. VWGG 8§ 55 glltig von 22.07.1995 bis 31.08.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 470/1995
7. VWGG § 55 glltig von 05.01.1985 bis 21.07.1995

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulzbacher sowie die Hofratin
Dr. Wiesinger und den Hofrat Dr. Chvosta als Richter, unter Mitwirkung der SchriftfUhrerin Mag.a Thaler, Uber die
Revision des N |, vertreten durch Dr. Gregor Klammer, Rechtsanwalt in 1160 Wien, Lerchenfelder Gurtel 45/11, gegen
das mundlich verkindete Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 6. April 2021, L519 2231566-1/4Z,
betreffend Erlassung einer Ruckkehrentscheidung samt Nebenaussprichen und eines befristeten Einreiseverbotes
(belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:Der
Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulzbacher sowie die Hofratin Dr. Wiesinger
und den Hofrat Dr. Chvosta als Richter, unter Mitwirkung der Schriftflhrerin Mag.a Thaler, Gber die Revision des
N rémisch eins, vertreten durch Dr. Gregor Klammer, Rechtsanwalt in 1160 Wien, Lerchenfelder Gurtel 45/11, gegen
das mundlich verkindete Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 6. April 2021, L519 2231566-1/4Z,
betreffend Erlassung einer Ruckkehrentscheidung samt Nebenausspriuchen und eines befristeten Einreiseverbotes
(belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.

Der Bund hat dem Revisionswerber Aufwendungen in der Héhe von € 1.106,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

1

Mit Bescheid vom 31. Marz 2020 erteilte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) dem Revisionswerber
einem georgischen Staatsangehdorigen, (von Amts wegen) keinen Aufenthaltstitel aus berutcksichtigungswirdigen
Grinden gemaR 8§ 57 AsylG 2005, erliel? gemaf? § 10 Abs. 2 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG gegen ihn eine
Rickkehrentscheidung nach § 52 Abs. 1 Z 1 FPG, stellte gemal3 § 52 Abs. 9 FPG fest, dass seine Abschiebung gemaR

8 46 FPG nach Georgien zulassig sei, und gewdhrte eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung. Weiters wurde gegen den Revisionswerber wegen seiner Mittellosigkeit gemal § 53 Abs. 1
iVm Abs. 2 Z 6 FPG ein auf die Dauer von zwei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen.Mit Bescheid vom

31. Méarz 2020 erteilte das Bundesamt fliir Fremdenwesen und Asyl (BFA) dem Revisionswerber einem georgischen
Staatsangehorigen, (von Amts wegen) keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Griinden gemaR
Paragraph 57, AsylG 2005, erlieR gemal Paragraph 10, Absatz 2, AsylG 2005 in Verbindung mit, Paragraph 9, BFA-VG
gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung nach Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, FPG, stellte gemal Paragraph 52,
Absatz 9, FPG fest, dass seine Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG nach Georgien zulassig sei, und gewahrte eine
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Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung. Weiters wurde gegen den
Revisionswerber wegen seiner Mittellosigkeit gemal} Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit, Absatz 2, Ziffer

6, FPG ein auf die Dauer von zwei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen.

2

Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mit dem angefochtenen,
mundlich verkiindeten Erkenntnis vom 6. April 2021 als unbegriindet ab. Gemal3 § 25a Abs. 1 VWGG sprach das BVwG
aus, dass eine Revision gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde
wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mit dem angefochtenen, mindlich verkiindeten Erkenntnis vom

6. April 2021 als unbegrindet ab. GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG sprach das BVwG aus, dass eine Revision
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig sei.

3

Mit Eingabe vom selben Tag beantragte der Revisionswerber die schriftliche Ausfertigung des mindlich verkiindeten
Erkenntnisses.

4

Gegen dieses Erkenntnis hatte der Revisionswerber - neben der vorliegenden auBerordentlichen Revision - (parallel)
beim Verfassungsgerichtshof eine Beschwerde eingebracht. Dartber entschied der Verfassungsgerichtshof mit dem
Erkenntnis VfGH 29.6.2022, E 2031/2021-19, dahin, dass der Revisionswerber mangels bis dahin ergangener
schriftlicher Ausfertigung des mundlich verkiindeten, angefochtenen Erkenntnisses in seinem verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden sei. Unter einem hob der
Verfassungsgerichtshof das angefochtene Erkenntnis (zur Génze) auf.

5

Gemald § 33 Abs. 1 erster Satz VWGG ist, wenn in irgendeiner Lage des Verfahrens offenbar wird, dass der
Revisionswerber klaglos gestellt wurde, nach seiner Anhdrung die Revision mit Beschluss als gegenstandslos geworden
zu erklaren und das Verfahren einzustellen.GemaR Paragraph 33, Absatz eins, erster Satz VWGG ist, wenn in
irgendeiner Lage des Verfahrens offenbar wird, dass der Revisionswerber klaglos gestellt wurde, nach seiner Anhérung
die Revision mit Beschluss als gegenstandslos geworden zu erkldren und das Verfahren einzustellen.

6

Ein solcher Fall der formellen Klaglosstellung liegt (u.a.) dann vor, wenn die angefochtene Entscheidung - wie hier -
durch den Verfassungsgerichtshof aus dem Rechtsbestand beseitigt wurde (vgl. etwa VwWGH 11.5.2017,

Ra 2016/21/0009, Rn. 6, mwN). Dem trat der Vertreter des Revisionswerbers auf Anfrage des Verwaltungsgerichtshofes
nicht entgegen.Ein solcher Fall der formellen Klaglosstellung liegt (u.a.) dann vor, wenn die angefochtene Entscheidung
- wie hier - durch den Verfassungsgerichtshof aus dem Rechtsbestand beseitigt wurde vergleiche , etwa

VwWGH 11.5.2017, Ra 2016/21/0009, Rn. 6, mwN). Dem trat der Vertreter des Revisionswerbers auf Anfrage des
Verwaltungsgerichtshofes nicht entgegen.

7

Die Revision war daher in Anwendung der genannten Bestimmung des VwGG als gegenstandslos geworden zu erkléren
und das Verfahren einzustellen.

8

Die Kostenentscheidung beruht auf 8 55 erster Satz VwGG in Verbindung mit der VwGH-

Aufwandersatzverordnung 2014.Die Kostenentscheidung beruht auf Paragraph 55, erster Satz VwGG in Verbindung
mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.

Wien, am 2. November 2023
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