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AVG 8§ 69 heute

AVG § 69 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8 69 giltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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B-VG Art. 133 heute
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5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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1. VWGG 8 28 heute

2. VwWGG 8§ 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGG 8§ 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG § 28 giiltig von 01.01.1991 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VwGG § 28 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8§ 34 heute

2. VWGG § 34 gliltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG § 34 giiltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VWGG 8 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 34 gltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG § 34 gltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulzbacher sowie den Hofrat Dr. Schwarz
und die Hofratin MMag. Ginthor als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Vitecek, Gber die Revision
des S S, vertreten durch Dr. Karl Benkhofer, Rechtsanwalt in 1010 Wien, BiberstralRe 26, gegen das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichts Wien vom 5. Mai 2023, VGW-151/058/8668/2022-50, betreffend Wiederaufnahme von Verfahren
nach dem NAG (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Landeshauptmann von Wien), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Mit dem angefochtenen, erkennbar nur hinsichtlich seines Spruchpunktes I. in Revision gezogenen Erkenntnis vom

5. Mai 2023 wies das Verwaltungsgericht Wien die Beschwerde des Revisionswerbers, eines im Jahr 1970 geborenen,
serbischen Staatsangehdrigen, gegen die Spruchpunkte 1.) und 2.a) des Bescheides der belangten Behdrde (des
Landeshauptmanns von Wien) vom 11. Mai 2022, mit denen das aufgrund eines Antrags des Revisionswerbers

vom 29. April 2013 betreffend die Erteilung eines Aufenthaltstitels ,Familienangehoriger” (8 47 Abs. 2 Niederlassungs-
und Aufenthaltsgesetz [NAG]) rechtskraftig positiv abgeschlossene Verfahren gemaR § 69 Abs. 1 Z 1 AVG von Amts
wegen wiederaufgenommen und unter einem der betreffende Antrag abgewiesen worden waren, nach Durchfihrung
mehrerer mundlicher Verhandlungstermine als unbegriindet ab. Die Revision nach Art. 133 Abs. 4 B-VG erklarte das
Verwaltungsgericht flr nicht zulassig.Mit dem angefochtenen, erkennbar nur hinsichtlich seines

Spruchpunktes romisch eins. in Revision gezogenen Erkenntnis vom 5. Mai 2023 wies das Verwaltungsgericht Wien die
Beschwerde des Revisionswerbers, eines im Jahr 1970 geborenen, serbischen Staatsangehorigen, gegen die
Spruchpunkte 1.) und 2.a) des Bescheides der belangten Behdrde (des Landeshauptmanns von Wien) vom

11. Mai 2022, mit denen das aufgrund eines Antrags des Revisionswerbers vom 29. April 2013 betreffend die Erteilung
eines Aufenthaltstitels ,Familienangehdriger” (Paragraph 47, Absatz 2, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz [NAG])
rechtskraftig positiv abgeschlossene Verfahren gemafld Paragraph 69, Absatz eins, Ziffer eins, AVG von Amts wegen
wiederaufgenommen und unter einem der betreffende Antrag abgewiesen worden waren, nach Durchfihrung


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40196853
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40189079
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40148062
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40095672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40054237
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12013204
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12011213
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=34&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40228871
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148129
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148067
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40095675
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40054241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR12016158
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR12011219

mehrerer mundlicher Verhandlungstermine als unbegriindet ab. Die Revision nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG erklarte
das Verwaltungsgericht fur nicht zulassig.

2

Das Verwaltungsgericht legte insbesondere néher dar, aufgrund welcher beweiswiirdigender Uberlegungen es zur
Auffassung gelangt war, dass es sich bei der zwischen dem Revisionswerber und einer osterreichischen Staatsburgerin
im April 2013 geschlossenen und im Oktober 2016 wieder geschiedenen Ehe, auf die er sich anlasslich der Beantragung
des gegenstandlichen Aufenthaltstitels berufen habe, um eine Aufenthaltsehe gehandelt habe.

3

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende aulRerordentliche Revision, die sich unter dem Gesichtspunkt des
Art. 133 Abs. 4 B-VG als unzulassig erweist:Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende au3erordentliche
Revision, die sich unter dem Gesichtspunkt des Artikel 133, Absatz 4, B-VG als unzulassig erweist:

4

Nach der genannten Verfassungsbestimmung ist gegen das Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes die Revision (nur)
zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere
weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt
oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird.

5

An den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal 8 25a Abs. 1 VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der
Beurteilung der Zulassigkeit der Revision unter dem genannten Gesichtspunkt nicht gebunden (8 34 Abs. 1a

erster Satz VwGG). Zufolge 8 28 Abs. 3 VWGG hat allerdings die aul3erordentliche Revision gesondert die Grinde zu
enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zuldssig erachtet wird. Im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde hat der Verwaltungsgerichtshof dann die Zulassigkeit einer
auBBerordentlichen Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zu Uberpruifen (8 34 Abs. 1a zweiter Satz VWGG).An den
Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der
Beurteilung der Zulassigkeit der Revision unter dem genannten Gesichtspunkt nicht gebunden (Paragraph 34, Absatz
eins a, erster Satz VwGG). Zufolge Paragraph 28, Absatz 3, VWGG hat allerdings die auRerordentliche Revision
gesondert die Grunde zu enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur
zuldssig erachtet wird. Im Rahmen der dafilr in der Revision vorgebrachten Griinde hat der Verwaltungsgerichtshof
dann die Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu Uberprifen (Paragraph
34, Absatz eins a, zweiter Satz VWGG).

6

Zunachst gelingt es der Revision, die sich im Zusammenhang mit der Einschatzung des Verwaltungsgerichts, dass der
Revisionswerber eine Aufenthaltsehe eingegangen sei, in erster Linie darauf beruft, dass Feststellungen zur ,inneren
Tatseite” fehlten und fur ihn auch die Méglichkeit bestanden hatte, in Belgien einen Aufenthaltstitel bzw. die belgische
Staatsburgerschaft zu erlangen, nicht aufzuzeigen, dass die im angefochtenen Erkenntnis ausfuhrlich dargelegte
Beweiswurdigung des Verwaltungsgerichts unvertretbar ware (zum diesbezlglichen Prifmalstab des
Verwaltungsgerichtshofes vgl. etwa VWGH 25.5.2023, Ra 2022/22/0035, Rn. 9, mwN). Auch hinsichtlich der auf Basis
eines aktuellen, facharztlichen Gutachtens (psychiatrische Untersuchung am 9. Janner 2023) erfolgten Beurteilung des
Verwaltungsgerichts, dass der Revisionswerber zwar im Marz 2016 einen Arbeitsunfall erlitten habe, dieser Unfall aber
nicht zu einer fUr die Wirdigung seiner Angaben maf3geblichen Beeintrachtigung seines Erinnerungsvermaogens
gefiihrt habe, vermag die Revision keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufzuzeigen.Zunachst gelingt es
der Revision, die sich im Zusammenhang mit der Einschatzung des Verwaltungsgerichts, dass der Revisionswerber eine
Aufenthaltsehe eingegangen sei, in erster Linie darauf beruft, dass Feststellungen zur ,inneren Tatseite” fehlten und
far ihn auch die Méglichkeit bestanden hatte, in Belgien einen Aufenthaltstitel bzw. die belgische Staatsburgerschaft zu
erlangen, nicht aufzuzeigen, dass die im angefochtenen Erkenntnis ausfihrlich dargelegte Beweiswirdigung des
Verwaltungsgerichts unvertretbar ware (zum diesbezlglichen PrifmaRstab des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche ,
etwa VWGH 25.5.2023, Ra 2022/22/0035, Rn. 9, mwN). Auch hinsichtlich der auf Basis eines aktuellen, facharztlichen
Gutachtens (psychiatrische Untersuchung am 9. Janner 2023) erfolgten Beurteilung des Verwaltungsgerichts, dass der
Revisionswerber zwar im Marz 2016 einen Arbeitsunfall erlitten habe, dieser Unfall aber nicht zu einer fur die
Wiirdigung seiner Angaben maRgeblichen Beeintrachtigung seines Erinnerungsvermdogens gefiihrt habe, vermag die



Revision keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufzuzeigen.

7

Soweit die Revision den langjahrigen Inlandsaufenthalt des Revisionswerbers ins Treffen fuhrt, genlgt es festzuhalten,
dass - fur die Frage der RechtmaRigkeit der von Amts wegen erfolgten Wiederaufnahme gemal3 8 69 Abs. 1 Z 1iVm
Abs. 3 AVG ist das diesbezlgliche Vorbringen von Vornherein unerheblich - angesichts des Vorliegens einer
Aufenthaltsehe der einer Interessenabwagung im Sinn von & 11 Abs. 3 NAG iVm Art. 8 EMRK nicht zugangliche
(absolute) Versagungsgrund des § 11 Abs. 1 Z 4 NAG einer stattgebenden Erledigung des verfahrenseinleitenden
Antrags vom 29. April 2013 jedenfalls entgegenstand (vgl. VwGH 28.2.2022, Ro 2018/22/0012, Pkt. 6.2., unter Hinweis
u.a. auf VWGH 27.2.2020, Ra 2020/22/0029, Rn. 8, mwN).Soweit die Revision den langjahrigen Inlandsaufenthalt des
Revisionswerbers ins Treffen flhrt, genligt es festzuhalten, dass - fur die Frage der Rechtmaligkeit der von Amts
wegen erfolgten Wiederaufnahme gemaf Paragraph 69, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Absatz 3, AVG ist
das diesbezlgliche Vorbringen von Vornherein unerheblich - angesichts des Vorliegens einer Aufenthaltsehe der einer
Interessenabwagung im Sinn von Paragraph 11, Absatz 3, NAG in Verbindung mit Artikel 8, EMRK nicht zugéngliche
(absolute) Versagungsgrund des Paragraph 11, Absatz eins, Ziffer 4, NAG einer stattgebenden Erledigung des
verfahrenseinleitenden Antrags vom 29. April 2013 jedenfalls entgegenstand vergleiche , VwWGH 28.2.2022,

Ro 2018/22/0012, Pkt. 6.2., unter Hinweis u.a. auf VWGH 27.2.2020,Ra 2020/22/0029, Rn. 8, mwN).

8

Da die Revision somit keine Rechtsfrage im Sinn von Art. 133 Abs. 4 B-VG aufwirft, war sie gemal3 § 34 Abs. 1 VWGG
ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurlickzuweisen.Da die Revision somit keine Rechtsfrage im Sinn von Artikel
133, Absatz 4, B-VG aufwirft, war sie gemald Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren mit Beschluss
zuruckzuweisen.

Wien, am 12. Dezember 2023
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