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10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

VWGG 826 Abs1

VWGG 834 Abs1

. VWGG § 26 heute

VWGG § 26 glltig ab 06.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwWGG § 26 gultig von 01.01.2017 bis 05.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGG § 26 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 26 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VwWGG § 26 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

—_
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VWGG 8 34 heute

VWGG § 34 giltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwWGG § 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG § 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VwWGG 8 34 glltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pfiel sowie die Hofratin Dr. Funk-Leisch
und den Hofrat Dr. Eisner als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Salama, tber die Revision des S M,
vertreten durch Dr. Thomas Trentinaglia, Rechtsanwalt in 6370 Kitzbuhel, Kirchgasse 5, gegen das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 10. August 2023, L510 2248463-1/16E, betreffend Angelegenheiten nach dem
AsylG 2005 und dem FPG (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl),
den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird als verspatet zurtickgewiesen.
Begrindung
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Der Revisionswerber ist Staatsangehdriger des Irak und stellte am 27. August 2020 einen Antrag auf internationalen
Schutz.
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Mit Bescheid vom 13. Oktober 2021 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den Antrag des Revisionswerbers
auf internationalen Schutz ab, erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemaf3

§ 57 AsylG 2005, erliel3 gegen den Revisionswerber eine Rickkehrentscheidung, stellte fest, dass seine Abschiebung in
den Irak zulassig sei, und legte eine Frist fur die freiwillige Ausreise fest.Mit Bescheid vom 13. Oktober 2021 wies das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag des Revisionswerbers auf internationalen Schutz ab, erteilte ihm
keinen Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen Griinden gemaf Paragraph 57, AsylG 2005, erlie gegen den
Revisionswerber eine Rickkehrentscheidung, stellte fest, dass seine Abschiebung in den Irak zuldssig sei, und legte
eine Frist fur die freiwillige Ausreise fest.

3

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde des
Revisionswerber als unbegrindet ab und erklarte die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG flr nicht zuldssig. Das
Erkenntnis wurde dem Revisionswerber zu Handen seines rechtlichen Vertreters am 10. August 2023 im
elektronischen Rechtsverkehr hinterlegt und gilt gemaR § 21 Abs. 8 BYWGG am 11. August 2023 als zugestellt.Mit dem
verfahrensgegenstandlichen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde des Revisionswerber als
unbegrindet ab und erklarte die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG fur nicht zuldssig. Das Erkenntnis wurde
dem Revisionswerber zu Handen seines rechtlichen Vertreters am 10. August 2023 im elektronischen Rechtsverkehr
hinterlegt und gilt gemal Paragraph 21, Absatz 8, BvwGG am 11. August 2023 als zugestellt.
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Am 2. Oktober 2023 brachte der Vertreter des Revisionswerbers die gegenstandliche auRerordentliche Revision beim
BVWG ein. Sie fihrt zu ihrer Rechtzeitigkeit aus, das Erkenntnis sei dem Revisionswerber nicht vor dem

25. August 2023 zugestellt worden.
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Nach Vorlage der Revision durch das BYwG wurde dem Revisionswerber mit verfahrensleitender Anordnung des
Verwaltungsgerichtshofes vom 17. Oktober 2023 die Méglichkeit eingeraumt, zu dem Umstand, dass die Revision nach
der Aktenlage verspatet sei, Stellung zu nehmen.
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Zu diesem Vorhalt langte innerhalb der gesetzten zweiwdchigen Frist keine Stellungnahme ein.
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Gemald § 26 Abs. 1 VWGG betragt die Frist zur Erhebung einer Revision gegen ein Erkenntnis eines
Verwaltungsgerichtes (Revisionsfrist) sechs Wochen.Gemal Paragraph 26, Absatz eins, VWGG betragt die Frist zur
Erhebung einer Revision gegen ein Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes (Revisionsfrist) sechs Wochen.
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Ausgehend von der Zustellung des Erkenntnisses am 11. August 2023 endete die sechswdchige Revisionsfrist am

22. September 2023. Die vorliegende, am 2. Oktober 2023 eingebrachte Revision erweist sich daher als verspatet.

9

Die Revision war somit wegen Versaumung der Einbringungsfrist gemaf § 34 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren
zurlickzuweisen.Die Revision war somit wegen Versaumung der Einbringungsfrist gemal Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG ohne weiteres Verfahren zurlickzuweisen.

Wien, am 14. Dezember 2023
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