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10 Verfassungsrecht
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 (B-VG)
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Befehls- und Zwangsaustbung unmittelb
FinStrG §197
Leitsatz

Art144 Abs1 B-VG; Hausdurchsuchung und Beschlagnahme durch Organe des Finanzamtes aufgrund richterlicher
Anordnung - Gerichtsakt; Zuldssigkeit einer Beschwerde nur bei Uberschreiten der Erméchtigung; hier keine derartige
Behauptung; Zurlickweisung der Beschwerde

Spruch

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

1. Der Raiffeisenverband Salzburg reg. Genossenschaft mbH beantragte mit seiner auf Art144 (Abs1) B-VG gestlitzten
Beschwerde an den VfGH der Sache nach die kostenpflichtige Feststellung, er sei am 9. Dezember 1985 dadurch, daf3
finanzbehdrdliche Organe die genossenschaftlichen Geschaftsraume in Sbg., ..., durchsuchten und dabei Unterlagen
beschlagnahmten, demnach durch Auslibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt, in
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten, so auch im Hausrecht (Art9 StGG), verletzt worden.

2. Uber die Beschwerde wurde erwogen:

2.1. Die bekampfte Hausdurchsuchung (samt Beschlagnahme) fand in Vollziehung eines Befehls statt, den das BG Sbg.
mit Beschl. vom 31. Oktober 1985, GZ 32 Hs 532/85-12 (bestatigt mit Beschl. des Landesgerichtes Sbg. als
Beschwerdegericht vom 15. Janner 1986, AZ 29 BI. 2/86), ersichtlich in Handhabung des 8197 FinStrG, Organen des
ortlich zustandigen Finanzamtes Sbg.-Stadt erteilt hatte.

2.2.1. DemgemaR muBte die Beschwerde - da die Hausdurchsuchung und die anschlieBende Beschlagnahme,
ungeachtet des vom Bf. hervorgekehrten Umstands, daR er die bekampften Zwangsakte "nicht verhindern" konnte,
dem auftraggebenden Gericht zuzurechnen sind (vgl. zB VfSlg. 6815/1972, 7203/1973, 8248/1978, 10669/1985) und
Gerichtsakte der Anfechtung iS des Art144 B-VG nicht unterliegen - allein schon aus diesen Erwagungen als unzuldssig
zurlickgewiesen werden, ohne dall der VfGH in die Prufung der - in der Beschwerdeschrift in weitwendigen
Ausfihrungen in  Zweifel gezogenen - GesetzmaRigkeit des gerichtlichen Hausdurchsuchungs- und
Beschlagnahmebefehls einzutreten hatte.


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=6815&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=7203&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=8248&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=10669&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

2.2.2. Angesichts des Vorliegens eines Gerichtsauftrags ware eine auf Art144 B-VG gegriindete Beschwerde gegen
vollziehende Amtshandlungen der Verwaltungsbehérde nur mit der Behauptung zuldssig, dall die hier in
Durchfiihrung des richterlichen Befehles amtshandelnden (Verwaltungs-)Organe ihre Ermachtigung Uberschritten
hatten (zB VfSlg. 5012/1965, 7203/1973, 9269/1981). Eine substantielle Behauptung dieser Art enthalt die
Beschwerdeschrift jedoch gar nicht. Der ganzlich unzutreffende Einwand, der Befehl selbst sei an ein unzustandiges
Finanzamt gerichtet gewesen, mufte in diesem Zusammenhang auller Betracht bleiben, weil er an der
ausschliel3lichen Verantwortlichkeit des Gerichts fir alle nur dem Befehl entsprechenden (angefochtenen)

Vollzugsschritte nichts zu andern vermag.
2.3. Die Beschwerde war daher wegen Nichtzustandigkeit des VfGH zurickzuweisen.
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