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Norm

AsylG 2005 855
AsylG 2005 858 Abs10
AsylG 2005 858 Abs11 Z2
AsylGDV 2005 84 Abs1 Z3
AsylGDV 2005 88
BFA-VG 2014 89 Abs2
B-VG Art133 Abs4
MRK Art8
VWGG 8§34 Abs1
VWGVG 2014 §24 Abs2 Z1
1. AsylG 2005 § 55 heute
AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS

AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 & 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 & 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 58 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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9. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
12. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
14. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG 2005 § 58 heute

2. AsylG 2005 & 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 & 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021

4. AsylG 2005 8§ 58 guiltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020

5. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021

6. AsylG 2005 8 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020

7. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

8. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

9. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 58 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
12. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
14. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 34 heute

2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG 8§ 34 gliltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VWGG 8 34 giltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG § 34 gtiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VWGG 8§ 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997

8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprasidentin Mag. Dr. Zehetner sowie die Hofrate
Dr. Schwarz und Dr. Terlitza als Richterin und Richter, unter Mitwirkung der Schriftfiihrerin Mag. Kovacs, Uber die
Revision des Y A in G, vertreten durch Mag. Martin Sauseng, Rechtsanwalt in 8010 Graz, Prokopigasse 4, gegen das
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 11. Dezember 2023, L529 2167055-2/4E, betreffend Angelegenheiten
nach dem AsylG 2005 und dem FPG (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen

und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begrindung
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1

Der Revisionswerber, ein irakischer Staatsangehdriger, stellte am 20. Juli 2023 einen Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK gemaf? § 55 AsylG 2005, der vom Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl (BFA) mit Bescheid vom 25. Juli 2023 gemal3 8 58 Abs. 10 AsylG 2005 zurtickgewiesen wurde. Zudem wies das BFA
den Antrag auf Heilung des Mangels von naher bezeichneten Dokumenten gemal3 8 4 Abs. 1 Z 3 iVm § 8 AsylG-DV 2005
ab. Der Revisionswerber, ein irakischer Staatsangehoriger, stellte am 20. Juli 2023 einen Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK gemal3 Paragraph 55, AsylG 2005, der vom Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) mit Bescheid vom 25. Juli 2023 gemaR Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005
zuruickgewiesen wurde. Zudem wies das BFA den Antrag auf Heilung des Mangels von naher bezeichneten
Dokumenten gemald Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, in Verbindung mit Paragraph 8, AsylG-DV 2005 ab.

2

Die vom Revisionswerber gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG)
mit dem angefochtenen Erkenntnis als unbegrindet ab. Weiters sprach das BVwG aus, dass eine Revision gemal}

Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.Die vom Revisionswerber gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies das
Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mit dem angefochtenen Erkenntnis als unbegrindet ab. Weiters sprach das BVwG
aus, dass eine Revision gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig sei.

3

Das BVwG stellte im Wesentlichen fest, der Revisionswerber habe im Jahr 2015 nach illegaler Einreise in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt, der - im Beschwerdeweg - mit am 4. August 2021 ausgefertigten
Erkenntnis des BVwWG abgewiesen worden sei. Einen am 7. Oktober 2021 gestellten Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK des Revisionswerbers habe das BFA mit rechtskraftig gewordenen
Bescheid vom 21. Marz 2022 als unzulassig zurtickgewiesen. Mit Bescheid vom 22. Mai 2023 habe das BFA einen
(zweiten) Antrag des Revisionswerbers vom 25. April 2023 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR3 § 55 AsylG 2005,
gestltzt auf § 58 Abs. 11 Z 2 AsylG 2005, als unzulassig zurtickgewiesen, weil er naher bezeichnete Dokumente nicht
vorgelegt habe. Unter einem habe das BFA den Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage dieser Dokumente
gemall 8 4 Abs. 1 Z 3 iVm § 8 AsylG-DV 2005 abgewiesen und - unter anderem - gegen den Revisionswerber eine
Ruckkehrentscheidung erlassen. Auch dieser Bescheid sei rechtskraftig geworden.Das BVwWG stellte im Wesentlichen
fest, der Revisionswerber habe im Jahr 2015 nach illegaler Einreise in Osterreich einen Antrag auf internationalen
Schutz gestellt, der - im Beschwerdeweg - mit am 4. August 2021 ausgefertigten Erkenntnis des BVwG abgewiesen
worden sei. Einen am 7. Oktober 2021 gestellten Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel
8, EMRK des Revisionswerbers habe das BFA mit rechtskraftig gewordenen Bescheid vom 21. Marz 2022 als unzulassig
zurlickgewiesen. Mit Bescheid vom 22. Mai 2023 habe das BFA einen (zweiten) Antrag des Revisionswerbers vom

25. April 2023 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, AsylG 2005, gestutzt auf Paragraph 58, Absatz
11, Ziffer 2, AsylG 2005, als unzuldssig zuruckgewiesen, weil er naher bezeichnete Dokumente nicht vorgelegt habe.
Unter einem habe das BFA den Antrag auf Heilung des Mangels der Nichtvorlage dieser Dokumente gemal3 Paragraph
4, Absatz eins, Ziffer 3, in Verbindung mit Paragraph 8, AsylG-DV 2005 abgewiesen und - unter anderem - gegen den
Revisionswerber eine Rickkehrentscheidung erlassen. Auch dieser Bescheid sei rechtskraftig geworden.

4

Das BVwG traf zudem Feststellungen zum Aufenthalt des Revisionswerbers in Osterreich sowie seinen persénlichen
Verhéltnissen und verwies darauf, dass sich seit der zuletzt erlassenen rechtskraftigen Rickkehrentscheidung vom

22. Mai 2023 keine maRgebliche Anderung ergeben hitte. Zudem habe der Revisionswerber - auch im nunmehr dritten
Verfahren - nicht begriindet, weshalb ihm die Vorlage der geforderten Dokumente unmaéglich oder unzumutbar
gewesen sei. Eine mundliche Verhandlung habe unterbleiben kénnen, weil der Sachverhalt aus der Beschwerde in
Verbindung mit dem Verwaltungsakt der belangten Behorde hinreichend geklart sei.

5

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auRerordentliche Revision.

6

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55

Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

7

Nach 8 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

8

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberpritfen.Nach Paragraph 34, Absatz eins

a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuladssigkeit der Revision gemaf3 Artikel 133, Absatz

4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemafd Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

9

In der gesonderten Zuldssigkeitsbegriindung ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene
Entscheidung von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht und konkret welche Rechtsfrage
der Verwaltungsgerichtshof uneinheitlich oder noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale Behauptungen
erflllen diese Voraussetzungen nicht (vgl. VwGH 31.8.2022, Ra 2022/17/0116, mwN).In der gesonderten
Zulassigkeitsbegriindung ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene Entscheidung von welcher
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht und konkret welche Rechtsfrage der Verwaltungsgerichtshof
uneinheitlich oder noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale Behauptungen erfillen diese Voraussetzungen
nicht vergleiche , VWGH 31.8.2022, Ra 2022/17/0116, mwN).

10

In der Revision wird zur Zulassigkeit - zusammengefasst - bemangelt, das BVwG habe fur die Frage des Vorliegens einer
mafgeblichen Sachverhaltsanderung nicht den Zeitpunkt der Erlassung des Erkenntnisses des BVwG vom

4. August 2021 (mit dem sein Antrag auf internationalen Schutz abgewiesen worden war) ,als Vergleichsmalf3stab”
herangezogen.

11

Gemal? § 58 Abs. 10 AsylG 2005 sind Antrage gemal? § 55 als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn gegen den Antragsteller
eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf
die BerUcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemal3 8 9 Abs. 2 BFA-VG ein gednderter Sachverhalt, der eine
erganzende oder neue Abwagung gemal Art. 8 EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht.GemaR Paragraph 58,
Absatz 10, AsylG 2005 sind Antrage gemald Paragraph 55, als unzulassig zurlickzuweisen, wenn gegen den Antragsteller
eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf
die BerUcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG ein geanderter Sachverhalt,
der eine erganzende oder neue Abwagung gemaR Artikel 8, EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht.

12

In seinem Vorbringen Ubersieht der Revisionswerber, dass gegen ihn zuletzt mit Bescheid des BFA vom 22. Mai 2023
rechtskraftig (u.a.) eine Ruckkehrentscheidung erlassen wurde. Der Revisionswerber zeigt somit nicht auf, inwiefern die
vom BVwG vorgenommene Priifung einer Anderung des Sachverhaltes iSd § 58 Abs. 10 AsylG 2005 seit Erlassung des
Bescheides vom 22. Mai 2023 unzutreffend sei.In seinem Vorbringen Ubersieht der Revisionswerber, dass gegen ihn
zuletzt mit Bescheid des BFA vom 22. Mai 2023 rechtskraftig (u.a.) eine Rickkehrentscheidung erlassen wurde. Der
Revisionswerber zeigt somit nicht auf, inwiefern die vom BVwWG vorgenommene Priifung einer Anderung des
Sachverhaltes iSd Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 seit Erlassung des Bescheides vom 22. Mai 2023 unzutreffend
sei.
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https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02022/17/0116&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02022/17/0116&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58

Vor diesem Hintergrund legt die Revision auch nicht dar, inwiefern der Sachverhalt klarungsbedurftig gewesen sei.
Weiters zeigt sie nicht auf, dass eine mundliche Verhandlung in Ausubung des pflichtgemalRen Ermessens des BVwG
entgegen 8 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG geboten gewesen ware (vgl. dazu VwWGH 19.4.2023, Ra 2022/17/0226, mwN).Vor
diesem Hintergrund legt die Revision auch nicht dar, inwiefern der Sachverhalt klarungsbedurftig gewesen sei. Weiters
zeigt sie nicht auf, dass eine mindliche Verhandlung in Auslibung des pflichtgemaBen Ermessens des BVwG entgegen
Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG geboten gewesen ware vergleiche , dazu VWGH 19.4.2023,

Ra 2022/17/0226, mwN).
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Zudem hat sich das BVwG hat mit dem - auch in der Revision wiederholten - Vorbringen des Revisionswerbers in Bezug
auf die Abweisung des Antrages auf Mangelheilung gemald 8 4 Abs. 1 Z 3 AsylG-DV 2005 auseinandergesetzt. Inwiefern
die Einschatzung des BVwWG zur Moglichkeit und Zumutbarkeit der Beschaffung der geforderten Dokumente
unzutreffend sei, legt die Revision nicht dar (vgl. in diesem Zusammenhang zum eingeschrankten Prufungsmalistab
des Verwaltungsgerichtshofes betreffend die Beweiswirdigung der Verwaltungsgerichte etwa VwGH 3.1.2023,

Ra 2022/17/0198, mwN).Zudem hat sich das BVwG hat mit dem - auch in der Revision wiederholten - Vorbringen des
Revisionswerbers in Bezug auf die Abweisung des Antrages auf Mangelheilung gemal Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer
3, AsylG-DV 2005 auseinandergesetzt. Inwiefern die Einschatzung des BVwG zur Moglichkeit und Zumutbarkeit der
Beschaffung der geforderten Dokumente unzutreffend sei, legt die Revision nicht dar vergleiche , in diesem
Zusammenhang zum eingeschrankten Prifungsmalistab des Verwaltungsgerichtshofes betreffend die
Beweiswurdigung der Verwaltungsgerichte etwa VWGH 3.1.2023, Ra 2022/17/0198, mwN).
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In der Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdme. Die Revision war daher zurlickzuweisen.In der Revision werden somit keine Rechtsfragen
aufgeworfen, denen im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher
zuruckzuweisen.

Wien, am 23. Februar 2024
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