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AVG §13 AbsS;
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BauO Stmk 1968 §859;

VWGG 842 Abs2 Z1;

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2006/06/0337 E 27. November 2007 RS 4 (hier ohne den letzten Satz)
Stammrechtssatz

Generell gilt, dass Projektmodifikationen zuldssig sind, wobei aber durch eine Antragsanderung die Sache ihrem
Wesen nach nicht geandert und die sachliche und 6rtliche Zustandigkeit der Behdrde nicht berihrt werden darf (§ 13
Abs. 8 AVG). Auch im Zuge des Berufungsverfahrens sind Modifikationen des Projektes zulassig, jedenfalls solche, die -
nach Art und Ausmall geringflugig - dem Zweck dienen, das Projekt (zur Ganze) dem Gesetz anzupassen.
Einschrédnkungen des urspriinglichen Bauvorhabens sind zuléssig; aber es sind auch Anderungen des urspringlichen
Bauvorhabens im Berufungsverfahren zuldssig, die insgesamt betrachtet kein Ausmal} erreichen, dass das
Bauvorhaben als ein anderes zu beurteilen ware, bzw. das Wesen (den Charakter) des Bauverfahrens nicht betreffen
(siehe dazu beispielsweise das hg. Erkenntnis vom 22. Februar 2005, ZI. 2003/06/0011, m.w.N.; zur Projektmodifikation
im allgemeinen wie insbesondere auch im Berufungsverfahren siehe Hauer, Der Nachbar im Baurecht5, 118f, 126f,
141f)). Eine Erweiterung des Bauvorhabens gerichtet auf eine VergrolRerung der Bausubstanz ist im
Berufungsverfahren - grundsatzlich - unzulassig (siehe dazu Hauer, a.a.0., 141, m.w.N., wie auch das hg. Erkenntnis
vom 20. Oktober 2005, ZI.2004/06/0121). Unter Umstanden kann aber auch eine Projektmodifikation im
Berufungsverfahren, die erfolgt, um das Vorhaben genehmigungsfahig zu machen, zulassig sein, obwohl dadurch die
Bausubstanz geringflgig erweitert wird (siehe dazu das hg. Erkenntnis vom 4. September 2001, ZI. 2001/05/0154, zur
Wiener Bauordnung, mit Darstellung der Vorjudikatur). Nicht zuletzt kommt es daher auch auf die Umstande des
Einzelfalles an. Zur Beurteilung der Frage, welche Projektmodifikationen in erster Instanz durchgefihrt wurden, ist das
ursprunglich eingereichte Vorhaben mit dem von der Behoérde erster Instanz bewilligten zu vergleichen, und zur
Beurteilung, welche Modifikationen im Berufungsverfahren erfolgten, Letzteres mit dem von der Berufungsbehodrde
bewilligten.
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