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. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. B-VG Art. 144 heute
2. B-VG Art. 144 giiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. B-VG Art. 144 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
4. B-VG Art. 144 giltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
5. B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
6. B-VG Art. 144 giltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 296/1984
7. B-VG Art. 144 giiltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
8. B-VG Art. 144 giiltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
9. B-VG Art. 144 gliltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. VWGG 8 28 heute
2. VwWGG 8 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGG § 28 gliltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG 8 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 28 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 28 giiltig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG § 28 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8§ 28 heute
2. VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGG § 28 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwWGG 8 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 28 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 gliltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 28 giiltig von 01.01.1991 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG § 28 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8§ 34 gliltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 34 giiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 34 glltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8§ 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 gliltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Drin Sporrer sowie die Hofratinnen
Mag. Rossmeisel und Mag. |. Zehetner als Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Kreil, in der
Revisionssache des M K, vertreten durch Mag. Petra Darilion als bestellte Verfahrenshelferin, diese vertreten durch die
Kirchmayer & Strod| Rechtsanwalts GesmbH in 2410 Hainburg an der Donau, Wiener StraBe 3, gegen das Erkenntnis
des Bundesverwaltungsgerichts vom 7. Februar 2022, W253 2186525-1/14E, betreffend eine Angelegenheit nach dem
AsylG 2005 (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss
gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer sowie die Hofratinnen
Mag. Rossmeisel und Mag. rémisch eins. Zehetner als Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Kreil, in
der Revisionssache des M K, vertreten durch Mag. Petra Darilion als bestellte Verfahrenshelferin, diese vertreten durch
die Kirchmayer & Strodl Rechtsanwalts GesmbH in 2410 Hainburg an der Donau, Wiener StraRBe 3, gegen das
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 7. Februar 2022, W253 2186525-1/14E, betreffend eine Angelegenheit
nach dem AsylG 2005 (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fr Fremdenwesen und Asyl), den
Beschluss gefasst:
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Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriundung

1

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wies den Antrag des Revisionswerbers, eines Staatsangehérigen
Afghanistans, auf internationalen Schutz nach dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) mit Bescheid vom 15. Janner 2018 zur
Ganze ab (Spruchpunkte I. und Il.), erteilte dem Revisionswerber keinen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden, erlield gegen ihn eine Rickkehrentscheidung, stellte fest, dass seine Abschiebung
nach Afghanistan zulassig sei (Spruchpunkt lll.), und legte eine Frist fur die freiwillige Ausreise fest

(Spruchpunkt IV.).Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wies den Antrag des Revisionswerbers, eines
Staatsangehdrigen Afghanistans, auf internationalen Schutz nach dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) mit Bescheid vom
15. Janner 2018 zur Ganze ab (Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei.), erteilte dem Revisionswerber keinen
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden, erlie3 gegen ihn eine Rickkehrentscheidung, stellte fest,
dass seine Abschiebung nach Afghanistan zulassig sei (Spruchpunkt rémisch drei.), und legte eine Frist fur die
freiwillige Ausreise fest (Spruchpunkt rémisch vier.).

2

Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 7. Februar 2022 wies das Bundesverwaltungsgericht die dagegen erhobene
Beschwerde des Revisionswerbers nach Durchfuhrung einer Verhandlung hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als unbegriindet ab, erkannte ihm den Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Afghanistan zu, erteilte dem Revisionswerber eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum

7. Februar 2023 und behob die Spruchpunkte Ill. und IV. des Bescheides ersatzlos. Es sprach aus, dass die Erhebung
einer Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 7. Februar 2022
wies das Bundesverwaltungsgericht die dagegen erhobene Beschwerde des Revisionswerbers nach Durchfiihrung
einer Verhandlung hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als unbegriindet ab, erkannte ihm
den Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Afghanistan zu, erteilte dem
Revisionswerber eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 7. Februar 2023 und behob die

Spruchpunkte rémisch drei. und romisch vier. des Bescheides ersatzlos. Es sprach aus, dass die Erhebung einer
Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig sei.

3

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

4

Nach & 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

5

Nach & 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aullerordentlichen Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision gesondert vorgebrachten Grinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34,
Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaf3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht
gebunden. Die Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der



Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der daflr in der Revision gesondert vorgebrachten Griunde (Paragraph 28, Absatz
3, VWGG) zu Uberprufen.

6

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt bei der Prifung eines angefochtenen
Erkenntnisses oder Beschlusses eines Verwaltungsgerichts dem Revisionspunkt nach § 28 Abs. 1 Z 4 VwWGG
entscheidende Bedeutung zu, denn der Verwaltungsgerichtshof hat nicht zu prufen, ob irgendein subjektives Recht des
Revisionswerbers verletzt worden ist, sondern nur, ob jenes verletzt worden ist, dessen Verletzung der
Revisionswerber behauptet. Durch den Revisionspunkt wird der Prozessgegenstand des Verfahrens vor dem
Verwaltungsgerichtshof festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den dieser bei der Prifung des angefochtenen
Erkenntnisses oder Beschlusses gebunden ist. Wird der Revisionspunkt unmissverstandlich ausgefuhrt, so ist er einer
Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der Revision nicht zuganglich (vgl. VwGH 14.8.2023, Ra 2023/14/0056,
mwN).Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt bei der Priifung eines angefochtenen
Erkenntnisses oder Beschlusses eines Verwaltungsgerichts dem Revisionspunkt nach Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer
4, VWGG entscheidende Bedeutung zu, denn der Verwaltungsgerichtshof hat nicht zu prifen, ob irgendein subjektives
Recht des Revisionswerbers verletzt worden ist, sondern nur, ob jenes verletzt worden ist, dessen Verletzung der
Revisionswerber behauptet. Durch den Revisionspunkt wird der Prozessgegenstand des Verfahrens vor dem
Verwaltungsgerichtshof festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den dieser bei der Prifung des angefochtenen
Erkenntnisses oder Beschlusses gebunden ist. Wird der Revisionspunkt unmissverstandlich ausgefuhrt, so ist er einer
Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der Revision nicht zuganglich vergleiche , VWGH 14.8.2023,

Ra 2023/14/0056, mwN).

7

Die vorliegende Revision bekdampft das angefochtene Erkenntnis zwar ausdricklich ,seinem gesamten Inhalt nach”,
fUhrt jedoch eine Verletzung im Recht auf Zuerkennung des Status des Asylberechtigten nicht als Revisionspunkt an.
Der Revisionswerber konnte durch das Erkenntnis schon deshalb nicht in den von ihm geltend gemachten Rechten
verletzt sein (vgl. VwGH 8.3.2021, Ra 2019/14/0587).Die vorliegende Revision bekampft das angefochtene Erkenntnis
zwar ausdrucklich ,seinem gesamten Inhalt nach”, fihrt jedoch eine Verletzung im Recht auf Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten nicht als Revisionspunkt an. Der Revisionswerber konnte durch das Erkenntnis schon deshalb
nicht in den von ihm geltend gemachten Rechten verletzt sein vergleiche , VwGH 8.3.2021, Ra 2019/14/0587).

8

Zudem handelt es sich bei den in der Revision unter der Uberschrift ,Revisionspunkte” zunéchst genannten Rechten
nach Art. 8 EMRK auf Achtung des Privat- und Familienlebens sowie nach Art. 14 EMRK um verfassungsgesetzlich
gewahrleistete Rechte, deren behauptete Verletzung gemaR Art. 144 Abs. 1 B-VG die Prozessvoraussetzung fur ein
Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof bildet und deren Verletzung zu prufen der
Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 5 B-VG nicht berufen ist (vgl. VwGH 20.9.2021, Ra 2021/14/0268; 17.12.2020,
Ra 2020/16/0078; jeweils mwN).Zudem handelt es sich bei den in der Revision unter der Uberschrift ,Revisionspunkte”
zunachst genannten Rechten nach Artikel 8, EMRK auf Achtung des Privat- und Familienlebens sowie nach Artikel

14, EMRK um verfassungsgesetzlich gewahrleistete Rechte, deren behauptete Verletzung gemaR Artikel 144, Absatz
eins, B-VG die Prozessvoraussetzung flr ein Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof bildet und deren
Verletzung zu prifen der Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 5, B-VG nicht berufen ist vergleiche ,

VWGH 20.9.2021, Ra 2021/14/0268; 17.12.2020, Ra 2020/16/0078; jeweils mwN).

9

Auch mit den als verletzt behaupteten Rechten auf ,Durchfihrung eines mangelfreien Verfahrens”, ,Ermittlung des
Sachverhaltes in einem entscheidenden Punkt” und ,Erlassung einer fehlerfreien Ermessenentscheidung” legt der
Revisionswerber nicht dar, in welchem konkreten subjektiven Recht er sich verletzt erachtet, sondern rigt eine zu den
Revisionsgrinden zéhlende Verletzung von Verfahrensvorschriften (vgl. VwGH 6.5.2020, Ra 2020/02/0069, mwN;
25.11.2020, Ra 2020/02/0238).Auch mit den als verletzt behaupteten Rechten auf ,Durchfihrung eines mangelfreien
Verfahrens”, ,Ermittlung des Sachverhaltes in einem entscheidenden Punkt” und ,Erlassung einer fehlerfreien
Ermessenentscheidung” legt der Revisionswerber nicht dar, in welchem konkreten subjektiven Recht er sich verletzt
erachtet, sondern rugt eine zu den Revisionsgriinden zahlende Verletzung von Verfahrensvorschriften vergleiche ,
VWGH 6.5.2020, Ra 2020/02/0069, mwN; 25.11.2020, Ra 2020/02/0238).
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Daruber hinaus bringt die Revision zur Begrindung ihrer Zulassigkeit im Wesentlichen vor, das
Bundesverwaltungsgericht habe nicht berticksichtigt, dass die Taliban im Jahr 2021 in Afghanistan die Macht wieder
Ubernommen hatten und seitdem kontinuierlich die oftmals hart erkdmpften Rechte der Bevolkerung einschranken
wurden. Diese nach der Flucht des Revisionswerbers eingetretenen Umstande in Afghanistan hatten als objektive
Nachfluchtgriinde anerkannt werden mussen, weshalb ihm der Fllichtlingsstatus zuzuerkennen gewesen ware.

11

In der gesonderten Zulassungsbegrindung ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene Entscheidung
von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht bzw. konkret welche Rechtsfrage der
Verwaltungsgerichtshof uneinheitlich oder noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale Behauptungen erfillen
diese Voraussetzungen nicht (vgl. VWGH 7.3.2024, Ra 2024/14/0083, mwN).In der gesonderten Zulassungsbegrindung
ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene Entscheidung von welcher Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht bzw. konkret welche Rechtsfrage der Verwaltungsgerichtshof uneinheitlich oder
noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale Behauptungen erfillen diese Voraussetzungen nicht vergleiche,
VWGH 7.3.2024, Ra 2024/14/0083, mwN).
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Die Revision wird mit dem lediglich pauschalen, nicht ndher konkretisierten Zulassigkeitsvorbringen diesen
Anforderungen nicht gerecht. Daruber hinaus zeigt die Revision vor dem Hintergrund, dass das
Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung durchgefuhrt, Landerfeststellungen zur Lage in Afghanistan
nach Machtiibernahme durch die Taliban getroffen und dem Revisionswerber schlieBlich den Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt hat, mit ihrem blof3 allgemein gehaltenen Vorbringen keine fallbezogenen und konkret
den Revisionswerber betreffenden entscheidungswesentlichen Umstande in Hinblick auf die Nichtzuerkennung des
Status des Asylberechtigten auf.
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In der Revision werden somit weder Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdme, noch wurde ein tauglicher Revisionspunkt dargetan. Die Revision war daher gemaR

§ 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren zurlickzuweisen.In der Revision werden somit weder Rechtsfragen
aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame, noch wurde ein
tauglicher Revisionspunkt dargetan. Die Revision war daher gemaR Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres
Verfahren zuriickzuweisen.

Wien, am 14. Mai 2024

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2024:RA2022140052.L00
Im RIS seit

04.06.2024
Zuletzt aktualisiert am

11.06.2024

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Beschluss 2024/5/14 Ra 2022/14/0052
	JUSLINE Entscheidung


