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4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
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8. VwGG § 28 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 giltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Samm, die Senatsprasidentin Dr. Pollak
und die Hofratin MMag. Ginthor als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Janitsch, Gber die Revision
des Dr. R P in O, vertreten durch die Celar Senoner Weber-Wilfert Rechtsanwalte GmbH in 1070 Wien,
Mariahilferstral3e 88a, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 11. Oktober 2021, ZI. W170 2244621-
1/2E, betreffend Akteneinsicht (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesministerin fur
Landesverteidigung), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.

Der Revisionswerber hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von € 553,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

1

Der Revisionswerber, ein ehemaliger Militdrangehdriger, beantragte im Februar und Marz 2021 wiederholt
Akteneinsicht in seinen ,Personalakt”, welcher bei der belangten Behdrde zur Grundzahl P[...] gefihrt werde. Mit
Bescheid vom 9. April 2021, bestatigt mit Beschwerdevorentscheidung vom 22. Juni 2021, wies die belangte Behorde
die Antrage des Revisionswerbers iW mit der Begrindung zurtck, im ELAK wurden lediglich Personalzahlen vergeben,
einem Personalakt entspreche dies jedoch nicht. Der Beschwerdeflhrer stehe darlber hinaus weder mit dem
Osterreichischen Bundesheer noch dem Bundesministerium fiir Landesverteidigung in einem Dienstverhéltnis,
weshalb die Bestimmungen des BDG und des PVG Uber die Akteneinsicht in den Personalakt nicht auf ihn anwendbar
seien.

2

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Verwaltungsgericht die Beschwerde des Revisionswerbers gegen den
genannten Bescheid in der Fassung der Beschwerdevorentscheidung ab und erklarte gleichzeitig gemal § 25a VWGG
eine ordentliche Revision fur nicht zuldssig.Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Verwaltungsgericht die
Beschwerde des Revisionswerbers gegen den genannten Bescheid in der Fassung der Beschwerdevorentscheidung ab
und erklarte gleichzeitig gemald Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche Revision fur nicht zulassig.
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3

Begrindend fihrte das Verwaltungsgericht zusammengefasst aus, der Revisionswerber stehe ,derzeit” in keinem
Dienstverhaltnis zur belangten Behérde. Ihm sei im ELAK eine ,Personenzahl” zugeordnet, zu welcher Akten
unterschiedlicher Organisationseinheiten der Militdrbehorden gefuhrt wirden. Da die belangte Behdrde zum
Revisionswerber keinen Personalakt fihre, scheitere der Antrag auf Akteneinsicht in den Personalakt bereits am
Nichtvorliegen eines solchen bei der belangten Behérde. Darauf habe die belangte Behérde den Revisionswerber
bereits hingewiesen und ihm empfohlen, zu den seine Personenzahl betreffenden Unterlagen einen Antrag auf
Datenschutzauskunft an das fiir das gesamte Ressort zustandige Heerespersonalamt zu stellen bzw. hinsichtlich seines
friheren Dienstverhadltnisses als Auslandseinsatz-Vertragsbediensteter einen Antrag auf Akteneinsicht beim
Heerespersonalamt einzubringen. Da der Revisionswerber aber auf seinem Antrag auf Akteneinsicht in den
~Personalakt” bestanden habe, obwohl ein solcher bei der belangten Behdrde nicht existiere und obwohl ihm dartber
hinaus keine Parteistellung zukomme, sei der Antrag zurlckzuweisen gewesen.

4

Gegen dieses Erkenntnis erhob der Revisionswerber zunachst Beschwerde gemal3 Art. 144 Abs. 1 B-VG vor dem
Verfassungsgerichtshof. Dieser lehnte die Behandlung der Beschwerde mit Beschluss vom 15. Dezember 2021,

E 4221/2021-5, ab und trat sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab. Der Revisionswerber erhob daraufhin
die vorliegende Revision.Gegen dieses Erkenntnis erhob der Revisionswerber zundchst Beschwerde gemafR Artikel 144,
Absatz eins, B-VG vor dem Verfassungsgerichtshof. Dieser lehnte die Behandlung der Beschwerde mit Beschluss vom
15. Dezember 2021, E 4221/2021-5, ab und trat sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab. Der
Revisionswerber erhob daraufhin die vorliegende Revision.

5

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

6

Nach & 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

7

Nach & 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aullerordentlichen Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision gesondert vorgebrachten Grinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen (vgl. etwa

VWGH 15.1.2024, Ra 2023/11/0120, mwN). Dem Erfordernis einer (gesonderten) Zulassigkeitsbegriindung wird
insbesondere nicht schon durch nahere Ausfihrungen zur behaupteten Rechtswidrigkeit der bekampften
Entscheidung (8§ 28 Abs. 1 Z 5 VWGG) oder zu den Rechten, in denen sich der Revisionswerber verletzt erachtet (§ 28
Abs. 1 Z 4 VWGG), Genlige getan (vgl. etwa VWGH 23.3.2023, Ra 2022/11/0190, mwN).Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemafd Artikel 133, Absatz

4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemafd Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafur in der Revision gesondert vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprifen
vergleiche , etwa VWGH 15.1.2024, Ra 2023/11/0120, mwN). Dem Erfordernis einer (gesonderten)
Zulassigkeitsbegriindung wird insbesondere nicht schon durch nahere Ausfiihrungen zur behaupteten
Rechtswidrigkeit der bekampften Entscheidung (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 5, VWGG) oder zu den Rechten, in
denen sich der Revisionswerber verletzt erachtet (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VwGG), GenUge getan vergleiche,



etwa VWGH 23.3.2023, Ra 2022/11/0190, mwN).

8

§ 28 Abs. 3 VWGG wird aber nicht nur dann nicht entsprochen, wenn die zur Zulassigkeit der Revision erstatteten
Ausfuhrungen der Sache nach Revisionsgrunde darstellen, sondern auch, wenn das Vorbringen zur Begriindung der
Zulassigkeit der Revision mit Ausfihrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgrinde darstellen, in einer Weise vermengt
ist, dass keine gesonderte Darstellung der Zuldssigkeitsgriinde im Sinn des § 28 Abs. 3 VwWGG vorliegt (vgl. etwa

VWGH 8.6.2022, Ra 2022/11/0101, mwN). Der Verwaltungsgerichtshof ist weder verpflichtet, Griinde fur die Zulassigkeit
einer Revision anhand der Ubrigen Revisionsausfiihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen
erkannte Grinde, die zur Zulassigkeit einer Revision hatten fiihren kdnnen, aufzugreifen (vgl. aus vielen etwa

VwGH 22.3.2018, Ra 2018/11/0034, mwN).Paragraph 28, Absatz 3, VWGG wird aber nicht nur dann nicht entsprochen,
wenn die zur Zulassigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen der Sache nach Revisionsgriinde darstellen, sondern
auch, wenn das Vorbringen zur Begrindung der Zulassigkeit der Revision mit Ausfiihrungen, die inhaltlich (bloR)
Revisionsgriunde darstellen, in einer Weise vermengt ist, dass keine gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgrinde im
Sinn des Paragraph 28, Absatz 3, VWGG vorliegt vergleiche , etwa VWGH 8.6.2022, Ra 2022/11/0101, mwN). Der
Verwaltungsgerichtshof ist weder verpflichtet, Griinde fUr die Zuladssigkeit einer Revision anhand der Gbrigen
Revisionsausfuihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Griinde, die zur Zulassigkeit
einer Revision hatten fuhren kénnen, aufzugreifen vergleiche , aus vielen etwa VWGH 22.3.2018, Ra 2018/11/0034,
mwN).

9

Die vorliegende auRerordentliche Revision enthélt unter der Uberschrift 5. Begriindung der auRerordentlichen
Revision (8 28 Abs. 3 VWGG)" ein 13 Seiten langes Vorbringen, in dem Verfassungswidrigkeiten behauptet sowie
Revisions- und Zulassigkeitsgrinde vermischt werden. Abgesehen davon, dass der Verwaltungsgerichtshof zur Lésung
verfassungsrechtlicher Fragen nicht zustandig ist (vgl. etwa VwWGH 5.7.2021, Ra 2021/11/0099, mwN), liegt im
Revisionsfall keine gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgrinde im Sinn des § 28 Abs. 3 VWGG vor. Die Revision ist
somit nicht gesetzmaRig ausgefiihrt.Die vorliegende auRerordentliche Revision enthalt unter der Uberschrift

»5. Begrindung der aul3erordentlichen Revision (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG)" ein 13 Seiten langes Vorbringen, in
dem Verfassungswidrigkeiten behauptet sowie Revisions- und Zulassigkeitsgrinde vermischt werden. Abgesehen
davon, dass der Verwaltungsgerichtshof zur Losung verfassungsrechtlicher Fragen nicht zustandig ist vergleiche , etwa
VwWGH 5.7.2021, Ra 2021/11/0099, mwN), liegt im Revisionsfall keine gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgrinde im
Sinn des Paragraph 28, Absatz 3, VWGG vor. Die Revision ist somit nicht gesetzmaRig ausgefihrt.

10

In der Revision werden daher keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukame. Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 und 3 VwGG zurlickzuweisen.In der Revision werden
daher keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung
zukame. Die Revision war daher gemal Paragraph 34, Absatz eins und 3 VWGG zurlckzuweisen.

11

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 47 ff. VwGG iVm. der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014 Die
Kostenentscheidung beruht auf den Paragraphen 47, ff. VWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2014.
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